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Zur Einfithrung.

»Und wenn einmal ein Krieg ungliicklich aus-
tillt, so wird die siegende Macht die Ausdehnung
threr Eroberung nicht nach den inneren Einrich-
tungen des besiegten Landes richten.

(Denkschrift der Abgeordneten aus dem italie-
nischen Teil der Provinz Tirol an den hohen
Reichsrat. Wien 1874.) :

Klare Volksgrenzen, die sich fast iiberall mit natiirlichen deckten,
boten in der alten gefiirsteten Grafschaft Tirol die glinstigsten Grund-
lagen eines reibungslosen Zusammenlebens der Volker im Lande. Von
den rund 900.000 Einwohnern entfielen iiber 380.000 auf den Landes-
teil siidlich von Salurn, den die Italiener Trentino, die Deutschen
meist Welschtirol bezeichneten. Gering war die deutsche Minderheit
in Welschtirol. Schied man die deutschen Grenzgemeinden des Nons-
berges, Unsere Liebe Frau im Walde, Proveis, Laurein und St. Felix
aus dem politischen Bezirk Cles, Altrei und Truden aus dem politi-
schen Bezirk Cavalese aus, so blieben nur die Dorfer Florutz, Gereut,
Palai (Fersental) des politischen Bezirkes Trient und Lusern im poli-
tischen Bezirk Borgo als deutsche Sprachinseln im italienischen Lan-
desteil bestehen, wenn man von den fluktuierenden stiidtischen Min-
derheiten absieht. Im deutschen Landesteil gab es iberhaupt keine
italienischen Siedlungen. Italiener lebten nur in griéfierer Zahl als
Hindler, Arbeiter und Gewerbetreibende in den verschiedenen Stidten
Deutschtirols als stindig wechselndes Element. Wenn die Osterreichi-
sche Volkszihlung vom Jahre 1910 an die 17.000 Italiener in Deutsch-
siidtirol ziihlte, so kommt dies daher, dal die osterreichische Volks-
zihlung oberflichlicherweise die Ladiner der Gerichtsbezirke Ampezzo,
Buchenstein, Enneberg und Kastelruth als Italiener ziihlte. Die klare
Abgrenzung des italienischen Siedlungsgebietes vom deutschen hat
allerdings auch bei den Italienern friihzeitig das Verlangen nach poli-
tischer Autonomie unterstiitzt und erleichtert.

Wer die Schwierigkeiten einer Losung der Welschtiroler Autonomie-
frage richtig einschiitzen will, wird nicht iibersehen diirfen, daB sie nieht
nur eine Tiroler Land e sfrage, sondern immer auch eine Reichs-
frage gewesen ist. Der politisch fiihrende stidtische Mittelstand Welsch-
tirols war von dem verzehrenden Feuer des ,ltalia una* mehr oder
weniger erfilllt und ihm die politische Fithrung eines villig autonomen
Welschtirols anzuvertrauen, wiire kein geringes Wagnis gewesen. Aber
auch in innenpolitischer Hinsicht war die Welschtiroler Autonomiefrage
eine Reichsfrage. Fast in allen Lindern und Volkern des Staates war
der Gedanke der autonomen Selbstverwaltung lebendig. Jedes Zuge-
stiindnis und jede Verweigerung in der Welschtiroler Autonomiefrage
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hatte seine Riickwirkungen auf die dhnlich gerichteten Bestrebungen
in den anderen Lindern. Wenn in vielen Fillen ibre Ursache in der
tatsichlichen oder vorgeblichen Vorenthaltung von nationalen Rechten
in Schule, Sprache und politischer Vertretung war, so versagt eine
solche Begriindung in Welschtirol. MuBte doch schon auf dem Krem-
sierer Reichstag der welschtirolische Abgeordnete Baron Turco fest-
stellen, dal3 in seiner Heimat die italienische Sprache ,,in Schule, Amt
und &sffentlichem Leben gebriuchlich ist.“!) Wollen wir die richtige
Betrachtungsgrundiage fiir die italienische Autonomieforderung ge-
winnen, so miissen wir wenigstens einen kurzen Uberblick iiber die
nationalen Rechte der Italiener in Tirol geben.?)

Ein bis zur Universitit reichendes rein italienisches Schulwesen
gewiihrleistete die nationale Erziehung der italienischen Jugend. In
dem von den Italienern beverzugten juristischen Studium konnte sie
iiberdies noch die wichtigsten Vorlesungen in der Muttersprache horen
und in ihr auch die Priifungen ablegen, obwohl die Italiener aller Oster-
reichischen Linder nur rund 2.5% der Gesamtheviolkerung stellten..
Der staatliche Beamtenkérper in Welschtirol war fast rein italienisch
und unangefoehten war die Alleinherrschaft der italienischen Sprache
in Amt und Schule. Das ging so weit, daB vor einem Gericht in
Welschtirol nicht einmal dann in deutscher Sprache verhandelt werdemn
konnte, wenn beide Klageteile deutsch waren.®) Die nationalen Rechte
der Italiener in Tirol waren in mancher Hinsicht sogar besser gewahrt,
als die der deutschen Landesmehrheit. An manchen italienischen Ge-
richten war kaum ein deutschsprechender Beamter zu finden, wihrend
die Deutschen im Jahre 1899 Klage fiihren mubten, dall in der rein:
deutschen Stadt Bozen von 14 Richtern 7 Ttaliener waren. Ungehemmt
von staatlichen Eingriffen, verwalteten die Italiener ihre Stidte und
Gemeinden und nach dem gleichen Wahlrecht wie die Deutschen ent-
sandten sie ihre politischen Vertreter in den Landtag und Reichsrat.
Das Wort ,,Trentino* war nicht nur ein Sammelname fiir das von.
Iialienern bewohnte Gebiet Tirols, sondern eine politische und recht-
liche Wirklichkeit, die den Italienern ein freies und eigenstindiges
wirtschaftliches, kulturelles und den anderen Volkern des Staates.
gleichberechtigtes politisches Leben ermoglichte. ,,Die nordliche Grenze-
Welschtirols, wie sie von der dsterreichischen Verwaltung nach dem
Wiener KongreB abgesteckt wurde, hat sich bis zum Zerfalle der Mon-
archie als Demarkationslinie fiir die nationalen Streitkriifte hiiben und
driiben bewithrt. Abgesehen von geringfiigigen Uberschreitungen,.
sicherte sie nicht nur ein ruhiges, weil getrenntes Nebeneinanderleben
der beiden Volksstimme, sondern erleichterte auch die Befriedigung-
der nationalen Wiinsche der Italiener, indem sie ihren Siedlungsboden:
in vielfacher Beziehung als eigenen Verwaltungsbezirk konstituierte.
Die Grenzen Welschtirols umrissen ndmlich wie den geschlossenen

1) Reut-Nicolussi: Das altosterreichische Nationalititenrecht in Welsch~
tirol, Seite 20,

?) Die folgende Ausfilhrung der Rechte der Italiener in Weltschtirol stiitzt
gich auf die Darstellung des unter ') genannten Werkes und auf ,Das Natio-
nalititenrecht des alten Osterreich®, herausgegeben von K. G. Hugelmann.

3) Hugelmann: Das Nationalitiitenrecht des alten Osterreich, Seite 558,
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Siedlungsbereich der Italiener, so auch den Sprengel der Handels- und
Gewerbekammer Roversto, jenen der Sektion Trient des Landeskultur-
rates, der Finanzbezirksdirektion Trient, des Schulgebietes Trient, der
Sektion Trient des Landesverkebrsamtes, der Advokatenkammer Trient,
der Notariatskammer Trient, der Arztekammer Trient, der Feuerwehr-
unterstiitzungskasse fiir Italienischtirol.“#) '

Trotz dieser Freiziigigkeit bestand die welschtirolische Intellipenz
auf der Trennung des italienischen Landesteiles vom deutschen Tirols.
Das Wissen um die Tatsache, daf gemeinsame wirtschaftliche Inter-
essen die beiden Landesteile einten und daB das welsche Tirol aus dem
Zusammenhang mit Deutschtirol bedeutenden finanziellen Nutzen zog,
weil es der drmere Landesteil war und mehr an Mitteln vom Lande
empfing, als es an Abgaben leistete, hinderte seine Fithrer nicht, an
diesem politischen Ziele festzuhalten. Das vom rein wirtschaftlichen
Standpunkte unbegreifliche Verhalten der italienischen Intelligenz be-
weist nicht die Unrichtigkeit der angefiihrten Tatsache, sondern nur die
Gewalt des vblkischen Einigungswillens, dessen Ziel bei vielen politi-
schen Fiihrern nicht nur ein autonomes Trentino, sondern der Anschluf
an Italien war. Jedenfalls bestand die Auffassung, die alle Gsterreichi-
schen Regierungen teilten, zurecht, dal die Welschtiroler Autonomie-
frage nicht nur eine Tiroler Landesfrage, sondern auch eine gesami-
staatliche Angelegenheit war. Eine andere Frage ist es freilich, ob
nicht eine allgemeine Lisung des Autonomieproblems in Osterreich
moglich und wiinschenswert gewesen wire. In diesem Lichte be-
trachtet, war der von den Italienern 1874 gemachte Versuch, die
Welschtiroler Autonomiefrage aus dem Interessenbereich des Landtages
in den des Reichsrates zu verlegen, durchaus sinnvoll. Es ist fir die
Verflechtung der Autonomiefrage bezeichnend, dal damals das italie-
nische Bemiihen nach der Schaffung eines eigenen Kronlandes Tren-
tino auf den stiirksten Widerstand der Polen gestoBen ist, die durch
die Aktion ein verstiirktes Aufleben dhnlicher Bemiihungen der, von
ihnen allerdings tatséichlich unterdriickten, Ruthenen befiirchteten. Aus
gleichem Grunde nahmen auch die Tschechen eine villig ablehnende
Haltung ein. Auf der anderen Seite stellten sich die Ruthenen, Slo-
wenen und liberale Deutsche auf ihre Seite.

Wir haben oben vom Kampf der italienischen Intelligenz um
die Teilung Tirols gesprochen und nicht vom Kampf des italienischen
Volkes in Welsehtirol. Der politische Kampl um dieses Ziel ist
durch all die Jahrzehnte hindurch nicht der legale Ausdruek einer
italienischen Volksbewegung gewesen, deren illegale Ausprigung in
der Regel der Irredentismus war, sondern eine Amngelegenheit der
schmalen biirgerlichen Intelligenzschicht und zuletzt zum Teil auch des
sozialistischen Proletariats. Die biiuerliche Bevolkerung, zufrieden mit
der kulturellen und politischen Gleichberechtigung und der mutter-
sprachlichen Verwaltung, stand im wohlverstandenen eigenen wirt-
schaftlichen Interesse dieser Bewegung fern, wenn auch ibre politischen
Fithrer sie mehr oder weniger zeitweilig unterstiitzten. Aus den Zei-

S *) Reut-Nicolussi: Das altdsterreichische Nationalitdtenrecht in Welschtirol.
eite 8%
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tungen jener Tage wird man freilich ein anderes Bild bekommen; noch
leben aber tausende Italiener, die diese Kimpfe miterlebt haben, Fiihrer
und Gefiihrte, und jedermann kann die Richtigkeit dieser Feststellung
beliebig oft hestitigt horen. Wenn wir es vermeiden, hiefiir nament-
liche Belege h eute anzufiihren, so geschieht dies aus Griinden, die
jedem Kenner der Lage begreiflich sein werden. Auch soll die Fest-
stellung, daB die Autonomiebewegung in Welsehtirol keine Volkstiim-
lichkeit besessen hat, weder eine Verurteilung derer bedeuten, die die
Autonomie angestrebt haben, noch jener, die sich dieser nationalen Be-
wegung nicht angeschlossen haben, sondern sie erfolgt nur um ihres
Wirklichkeitsgehaltes willen, Dieser Sachverhalt Lift, abgesehen von
den anderen Beweggriinden, begreifen, warum alle maBgebenden Stel-
len im Lande, Krone, Regierung und Parteien,®) stets eine grofie Zu-
riickhaltung in dieser Frage beobachtet haben.

5) Wenn in dieser Darstellung dem Verhalten der Rechten (man beachte,
daB in der behandelten Zeit die Worte, grob gesprochen, das Gegenteil bezeichnen
wie in der Nachkriegszeit) besondere Aufmerksamkeit zugewendet worden ist,
so gschah dies deshalb, weil sie wihrend der ganzen Zeit im Landtag die iiber-
wiegende Mehrheit besessen und ihr Verhalten daher fiir die Frage von ent-
scheidender Bedeutung gewesen ist.
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Der Auitakt.

Die Niederlagen im italienischen Feldzug von 1859 brachten das
Ende der absoluten Regierung in Osterreich. Das Patent vom 21. Fe-
bruar 1861 rief gewiihlte Vertreter zur Mitwirkung an der Gesetzgebung
auf und am 6. April wurden zum ersten Male die Landtage einberufen.
So geschah es auch in Tirol. Aber gleich der erste Landtag begann hier
mit einem MiBklang. Ausgenommen vier Konservative, waren die
italienischen Abgeordneten nicht erschienen. ,,Die iibrigen italienischen
Abgeordneten erklirten ihr Erscheinen im Landtage mit den Absichten
ibrer Wihler und mit der Wiirde des von ihnen veriretenen Landes un-
vereinbar.“?) Freilich gaben die politischen Vertreter Welschtirols da-
mit nicht den Willen der grofien Masse der Landbevolkerung kund,
sondern den der schmalen stidtischen Mittelschicht und der groBen
Grundherren, aus deren Reihen sie stammten. Wer das Jahr 18487%)
in Erinnerung hatte, wunderte sich iiber solche Worte nicht, denn die
Verhiiltnisse im Lande waren im wesentlichen ja doch die gleichen ge-
blieben. Soweit die Welschtiroler damals einen politischen Willen
kundgetan hatten, war er auf die Ausscheidung des welschen Landes-
teiles aus Tirol ausgerichtet gewesen. Einsichtige, wie der Landrichter
Carlo Clementi aus Pergine, die auf die wirtschaftliche Schidigung des
eigenen Landesteiles durch eine Trennung von Deutschtirol hinwiesen,
. konnten sich in diesen Zeiten volkischer Hochspannung micht durch-
setzen. Die Hoffnung auf eine militirische Besetzung des Landes zer-
schlug Radetzky und die auf gesetzmiiBige Loslosung wurde in Frank-
furt und Kremsier zuschanden.

In der Frankfurter Paulskirche stellten die Abgeordneten Giuseppe
Festi und Giovanni a Prato am 3. Juni 1848 den Antrag, die italieni-
schen Kreise Trient und Rovercto, unbeschadet ihrer Verbindung mit
dem Hsterreichischen Kaiserstaate, aus dem Deutschen Bund zu ent-
lassen. Beda Weber brachte, unterstiitzt von tirolischen, steirischen
und salzburgischen Abgeordneten, den Gegenantrag ein, die hohe Na-
tionalversammlung mége nie und nimmer in die Auflosung des einheit-
lichen Landesverbandes und die Ausscheidung Welschtirols aus der
Hoheit des Deutschen Bundes einwilligen. Zwar fand der italienische
Antrag Unterstiitzung aus den Reihen der deutsehen Linken, doch ge-
lang es den Deutschtirolern, unter Hinweis auf Proteste aus Welsch-
tirol gegen eine Ausscheidung und auf die strategische Bedeutung
dieses Landesteiles, eine groBe Mehrheit fiir ihren Antrag zu erzielen.
Viel vorteilhafter entwickelte sich die Lage fiir die italienischen Abge-

1) ,Denkschrift der Abgeordneten aus dem italienischen Teil der Provinz
Tirol an den hohen Reichsrat.” Seite 13.

!) Die Darstellung der Ereignisse im Autonomiekampf im Jahre 1848
wurde der Wiener Dissertation €. GschlieBers: Die nationale Einheitsbewegung
in Tirol im Jahre 1848, Seite 119ff. entnommen.
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ordneten auf dem Reichstag zu Kremsier im niichsten Jahre, wo der
Antrag auf parlamentarische und politische Selbstindigkeit Welschtirols
mit 20 gegen 7 Stimmen angenommen wurde. Der Einspruch des Fir-
sten Schwarzenberg bewog aher den Ausschufl zur Riicknabme dieses
Beschlusses, allerdings nur mit einer Mehrheit von einer Stimme. Das
neuerliche Einsetzen der absoluten Reglerung am 4. Mirz 1849 machte
dem Kampf um die Selbstindigkeit Welschtirols auf gesetzlichem Boden
ein Ende.®)

Das Jahr 1859 erweckte in vielen Welschtirolern die Hoffnung auf
den Anschlufi an Italien. Ein halbes Tausend Italiener stidtischer Her-
kunft suchte dieses Ziel in den Reihen piemontesiseher Regimenter zu
verwirklichen,

Das war das letzte politische Erleben der Miinner, die im Jahre
1861 den Landtag betraten. Der Tiroler Landtag bestand gemif der
Landesordnung vom dJahre 1861 aus vier Virilisten und 64 gewihiten
Abgeordneten. Die Wahlordnung war so eingerichtet, daf die Iand-
gemeinden 84, die Stidte und groferen Orte und die Handels- und
Gewerbekammern in beiden Landesteilen 16 und der adelige GroB-
grundbesitz 10 Abgeordnete entsandten. Dazu kamen noch vier geist-
liche Mandate. Die Wahlordnung war also von einer demokratischen
im modernen Sinne noch weit entfernt. Das Ubergewicht, das sie den
hiheren und stidtischen Gesellschaftsschichten gab, wirkte sich im
italienischen Landesteil fiir die Landeseinheit recht ungiinstig aus. Denn
in Welschtirol war es wie in Deutschtirol: in den Stiidten herrschten
die Liberalen ebenso unbedingt, wie die Konservativen auf dem Lande.
War der konservativ-liberale Gegensatz im deutschen Teile Tirols eine
innen- und kulturpolitische Angelegenheit, so war er im italienischen
Landesteile weit mehr als das. Hier war die fiihrende Stellung der
Nationalliberalen eine staatspolitische Angelegenheit und Gefahr, die
einem Deutschen, der Osterreich ungeschmilert erhalten wollte, nicht
gleichgiiltiz sein konnte. Denn das Axiom des politischen Handelns
der nationalliberalen Partei, deren Geist in nationalen Fragen auch die
Geistlichkeit zeitweise zum grofien Teile sichtlich unterlag, war durch
alle Jahrzehnte hindurch das gleiche: die Lostrennung Welschtirols
von Deutschtirol, der in der Hoffnung der meisten die vom &sterreichi-
schen Staate folgen sollte. Parteioffiziell wurde natiirlich nur die
Trennung Welschtirols von Deutschtirol besprochen und gefordert, All
das wire noch nicht so schlimm gewesen, wenn nicht die Lage der
auch in Welschtirol konservativen und staatstreven Bauernschaft so
grundverschieden von der der deutschiirolischen gewesen wire: in
Deutschtirol war ein seit Urzeiten freier, unabhiingiger Bauernstand
heimisch, in Welschtirol hingegen waren die Bauern als Zwerggrund-
besitzer und Piichter in horiger Abhéngigkeit der Signori, der GroB-
grundbesitzer, der Kaufleute und Rechtsanwiilte. So kam es, daB, trotz-
dem die deutschen Konservativen mit Recht sagen konnten, die Selb-
stindigkeitsbestrebungen der Italianissimi?) hitten in der biuerlichen
Bevilkerung keinen Anhang, dieselbe nicht immer Gesinnungsgenossen

3 Mayr, Irredentismus, Seite 233.
*) Ein Sammelname fir die extrem national eingesteliten Italiener in Oster-
reich, der oft gleichbedeutend mit Irredentisten gebraucht wurde.
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der deutschen Konservativen, sondern oft Abgeordnete entsandte, die
von der Notwendigkeit der Loslgsung Welschtirols durchdrungen und
{iberzeugt waren.5)

Diese Umstinde vermigen die geringe Beschickung des ersten
Landtages durch die Italiener zu erkliren. Dann aber muf auch der
eben erst fiir Italien erfolgreich abgeschlossene Krieg und die Taktik
der italienischen Irredenta berticksichtigt werden, die der Bevilkerung
nicht ohne Erfolg einredete, die Abtretung miisse doch frither oder
spiiter kommen, oder daB die miBliche wirtschaftliche Lage der Bauern-
schaft nur auf die unmiBige und maBlose Besteuerung durch die Her-
ten in Innsbruck zuriickzufiihren sei®) Die innere Lage in Osterreich
war noch wenig gefestigt und im Siiden wuechs Italien zum Einheits-
staat und streckte auch nach dem Friedensschlu seine geheimen
Fiihler nach den ,junerlésten* Gebieten aus.

In dieser Zeit durften auch die italienischen Konservativen nicht
gegen den Strom schwimmen und am 12. April {iberraschten die vier
im Landtag erschienenen italienischen Abgeordneten denselben mit fol-
gender ErkMirung: ,Von den vielen italienischen Deputierten, welche
bei diesem Landtag die Bevilkerung Italienisch-Tirols vertreten und
ibre Interessen wahren sollten, sind wir Unterzeichneten in der gerin-
gen Zahl von vieren die Einzigen, die in dieser hohen Versammlung
sitzen. Der Grund dieser Isolierung, in der wir uns befinden, liegt in
der bei Gelegenheit der jiingsten Wahl bereits allgemein ausgedriickten
Meinung, dafl die Interessen des italienischen Tirols nicht gemeinschaft-
lich in den Landtagen zu Innsbhruck verhandelt werden kénnen, wegen
der Verschiedenheit der Sprache und der entgegengesetzien Elemente
und Interessen und wegen der iiberwiegenden Mehrzahl der Deputier-
ten Deutschtirols. Sie halten die passive Opposition der Mehrzahl ihrer
Kollegen nicht fiir den richtigen Weg der Durchsetzung ihres Zieles,
das hei der Verschiedenheit der geographischen Lage, der Ertrignisse

%) Die , Tiroler Stimmen" vom 19. 12. 1864 schrieben, die Wahlen in Welsch-
tirol mifilingen nur deshalb so oft, weil die Bevﬁlkerupg zu sehr von den
Signori abhingig sei. In einem Bericht an das Ministerium vom 29. 6. 1862
(AL 3543) heiit es: ,Um der von Deutschtirol mit Recht so hoch gehaltenen
Landeseinheit gerecht zu werden, konnte im Prinzip das gegenwirtiz beantragte
Gesetz {Anm.; iiber die Organisation der Landesvertmdlgupg) in seinem ganzen
Umfang auf das ganze Land ausgedehnt werden. Allein zugleich mit dem
Erscheinen des Gesetzes mitBte festgesetzt werden, dab im italienischen Landes-
teil vorderhand und auf bestimmte Zeit das Gesetz nicht in Wirksamkeit zu
trien habe... Wenn auch die Mehrheit der Landbevélkerung nicht regierungs-
feindlich gesinnt ist, so weif man doch zu gut, dal die in der Mehrzahl
schlechtgesinnten GroBgrundbesitzer, Advokaten, Doktoren usw. in kritischen
Zeiten die Kompanien leicht auf ihre Seite bringen wiirden In der Schrift
,»La lotta per Pautonomia ne! Trentino® von Scipio Bighele wird bedauernd
festgestellt, daB selbst im Jahre 1897 noch der Autonomiekampf in der Bevdl-
kerung des italienischen Landesteiles wenig Aufmerksamkeit fand.

®) Im Jahre 1901 kimpften die Sozialisten mit der Losung, Welschtirol
brauche die Autonomie, um ejne weitere Bereicherung der Det}tschen auf Kosten
der Italiener zu verhindern. Was damals die ,Brixener Chronik® (am 16.8.1901)
schrieb, galt auch schon im Jahre 1861: ,Wenn sich dann hie und da ein
Gemeindemitglied ilber die Hohe der Abgaben beklagt, da ist man mit der
Antwort bald fertig: man miisse viel nach Innsbruck einsenden, denn die
Deutschen verlangen viel und zahlen wenig.® Vergleiche biezu die Abrechnung
des Landesausschusses Seite 455,
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des Bodens und der Industrie- und Handelsheziehungen, der Sitten und
Gebrituche der Bevilkerung nur die Schaffung eines eigenen Landes-
statuts mit einem eigenen Landtag in Trient sein kann.” Dabei konn-
ten gewisse Angelegenheiten, ,,wie z. B. die Erginzung des vaterlindi-
schen Regimentes, das Marschkonkurrenz- und das Militireinquartie-
rungswesen, der Zoll- und Handelsverbinde und die groflen Kommuni-
kationsstraien® gemeinschaftlich behandelt werden. ,,Als natiirliche Fol-
gerung eines abgesonderten italienischen Landtages wiirde sich die Not-
wendigkeit einer Kreisregierung oder Statthaltereisektion ergeben . . .*
Hierin schen sie die einzige Moglichkeit, ein befriedigendes Verhiiltnis
zwischen beiden Teilen zu erstellen. Sie sind iiberzeugt, dall nur der
Mangel dieser selbstiindigen Verwaltung und .die erzwungene Gemein-
schaft heterogener Interessen und Elemente bis jetzt eine herzliche
Verbriiderung des italienischen mit dem deutschon Tirol verhinderte®.
Sie stellen daher den Antrag: ,,.Die hohe Versammlung wolle die Billig-
keit und Gerechtigkeit, ja die Notwondigkeit anerkennen, daBl dem
italienischen Landesteil ein eigenes Landesstatut und ein abgesonderter
Landtag in Trient zur Verhandlung der eigenen besonderen Interessen
verlichen werde, mit Wahrung des Provinzialverbandes und mit Vor-
behalt der in Gemeinschaft nach der zu bestimmenden Weise zu ver-
handelnden Angelegenheiten.””)

Es war fiir den Landtag ein geringer Trost, daBl der Antrag nicht
die Aufstellung des eigenen Landesstatuts verlangte, sondern nur die
Anerkennung der Billigkeit dieses Verlangens. Der eingesetzte Aus-
schuf legte am 20. April 1861 dem Landtag seinen Bericht vor und
beantragte den Ubergang zur Tagesordnung mit der Begriindung, daBl
der Zeitpunkt zur Behandlung des italiemischen Antrages ungeeignet
sei und er auch nur von vier Abgeordneten unterstittzt werde. Die
Konservativen als Beherrscher des Landtages drangen also noch nicht,
wie zu spiterer Zeit, auf grundsitzliche Ablehnung des Antrages, fiir
die sie zum grofien Teil zweifellos eingenommen waren. Ja, es erhob
sich sogar aus ihren Reihen eine Stimme in der Person des Priilaten
Adalbert Regli von Gries, die dem italienischen Antrag weitgehend
entgegenkam: , Vielleicht lieBe sich die Sache vereinigen, wenn man
antriigt: Es ist nur ein Landtag in Tirol, er besteht aus Abgeordneten,
die jetzt schon bestimmt sind; dieser Landtag tagt an zwei Orten: in
Innsbruck die Abgeordneten von Deutschtire! und in Trient die von
Italienischtirol. Die Deutschen mischen sich nicht in die italienische,
die Italiener nieht in die deutsche Sache, insoweit es nicht allgemeine
Sachen des ganzen Landes betrifft.”S) Diese Worte sind von den Italie-
nern unvergessen geblieben. Als die Italiener im Jahre 1897 eine Re-
form der Landesordnung dem Ministerpriisidenten iiberreichten, heriefen
sie sich dabei auf .diese von einem deutschen Prilaten geiiuflerte
Idee*.®) Vergeblich versuchte Iirstbischof Benedikt von Riecabona die
Abgeordneten zu gewinnen: ,,Viele sind der Ansicht, daB wir unsg von
Deutsehtirol zu tremnen suchen. Wir haben das nicht im Sinne. Wir

) V.12, 4. 1861,
% V. 20. 4. 1861,
?) ,An Seine Exzellenz...* Anhang,
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verlangen nur, in unserer Sprache fiir unseren Teil unsere Interessem:
verhandeln zu konnenr und wollen noch im Provinzialnexus verbleiben.
Gegenwirtig ist das noch ein Mittel, den griofiten Teil der Bevilke--
rung zu befriedigen, obschon ein Teil seine Sondergeliiste nicht wver-
hehlt . . .*19) '

Die Haltung der konservativen Italiener war nicht eindeutig. Der-
Bischof betonte in seiner Rede die sprachlichen Schwierigkeiten, die
eine gemeinsame Verhandlung im Landtag behindern. Da er aber die-
Angelegenheiten von gemeinschaftlichem Interesse auch weiterhin ge--
meinsam verhandelt wissen wollte, so meinte der deutsche Abgeord-
nete Putzer, daB zu diesem Zwecke der gemeinsame Landtag oder ein
dhnlicher parlamentarischer Verband weiter bestehen miifite, daf aber-
dann eben in diesem Verbande die sprachlichen Schwierigkeiten auf-
tauchen wiirden, Darauf entgegnete der Abgeordnete K. von Ricca--
bona: ,,Parlamentarischer Verband? Von dem ist gar keine Rede, durch-
aus nicht!“ Diese Worte fanden bei der deutschkonservativen Land-
tagsmehrheit natiirlich keine gute Aufnahme und sie sind auch schwer
mit den Worten des Bischofs vereinbar, die sagen, dab eine Trennung
nicht beabsichtigt sei. Der italienische Antrag fand Unterstiitzung auf
deutschliberaler Seite, wurde aber mit 38:11 Stimmen abgelehnt, in--
dem ein Vermittlungsantrag des konservativen Abgeordneten Hassel-
wandter angenommen wurde, es solle den italienischen Wiinschen ,,bei
der Besprechung der Gemeindeordnung iiber die Stellung und den Ge--
schiiftskreis der Kreisgemeinden billige und gerechie Riicksicht ge-
tragen werden* 1)

Die Stellungen waren in den Sechzigerjahren noch nicht allseits.
und klar gezogen. Es ist interessant, dall sogar von untergeordneter:
amtlicher Seite ein gemeinsamer Landtag fiir unmoglich erkiirt wurde,
wenn auch eingeriumt wurde, daB der gegenwirtige Zeitpunkt fiir die
Regelung dieser Angelegenheit infolge der Hetze der Irredentisten un--
glinstig sei.’?) Das fithrende Blatt der konservativen Partei, die ,,Tiro-
ler Stimmen®, iibernahm am 16. Mai 1862 einen Aufsatz aus der ,,Ga--
zetta di Trento®, in dem es hieB: ,Es ist und bleibt unmoglich, dafBl
italienische Abgeordnete des Kreises Trient je zum deutschen Landtag
in Innsbruck erscheinen werden . . . Gleich den Rumiinen, Serben,
Ruthenen und Slowenen, gleichwie Istrien, Gorz, Vorarlberg und Salz--
burg, erwarten auch die Italiener im Siiden Tirols das Recht der Selb-
stindigkeit in den inneren Angelegenheiten und wollen treu ergebene
Untertanen Seiner Majestiit, nicht aber Heloten einer anderen Rasse
sein.“?¥)  Diese Anschauungen blieben aber nicht unwidersprochen.
Bereits am nichsten Tag erschienen in den ,Tiroler Stimmen* selbst
., Unsere Bemerkungen zu den Wiinschen der welschen Sidtiroler*. In
ihnen und in weiteren Artikeln im Juni des Jahres wurde die ab-
lehnende Haltung immer ausgeprigter. ,In necessariis unitas® hief es
am 18. Juni 1862; die wirtschaftliche Verflechtung sei viel zu tief--

10y V. 20, 4. 1861,

1y v, 20. 4. 1861,

12} SA. Bericht des Kreiskommissirs Attlmayr vom 24. 4, 1861,
1) Tiroler Stimmen* 16. 5. 1862,
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gehend, um eine Scheidung schadlos vornehmen zu kdnnen.!4) Hin-
gegen konnte den Italienern ein Berufungsgericht?®) und die ebenfalls
geforderte Statthaltereiabteilung®) zugestanden werden. Die italieni-
sche Forderung nach einer Teilung des Landes sei durch die Verfassung
micht zu rechtfertigen, und ginzlich fehl am Platze sei der Vorwurf
-des Helotentums, wo doch in Welschtirol nur 0.80 fl. Steuer auf den
Kopf entfallen, in Deutschtirol aber 1.50 fl,

Am 8. Janner 1863 wurde die zweite Session des Landtages er-
pffnet. Diesmal erschienen sechs italienische Abgeordnete, zu denen
spidter noch ein siebenter kam. Mit Erstaunen stellien die ,Tiroler
Stimmen* das Fernbleiben ihrer italienischen Gesinnungsgenossen in
solchem Ausmafe fest.'™) Doch auch die erschienenen Abgeordneten
-erklirten am 19. Jinner, daB ihr Erscheinen ,,nicht im mindesten die
Rechte und Interessen von Italienischtirol . . . zu beeintrichtigen ver-
mbge.1®) Uberdies konnte auch in diesem Jahre kein Zweifel sein, daB
-die konservativen Italiener bis zu einem gewissen Grade das gleiche
Ziel anstrebten, wie ihre ferngebliebenen Amtsgenossen, wenn sie noch
sagten: ,,Die Schwierigkeit unserer Stellung ist auBerdem noch da-
«durch erhiht, daf sowohl die anwesenden als auch die abwesenden
Abgeordneten nach einer Trennung des italienischen vom deutschen
Tirol, wenngleich durch verschiedene Mittel uwnd in verschiedenem
Grade, streben und streben miissen.”'?) Zu dieser weitgehenden Er-
klirung sahen sich die erschienenen Abgeordneten schon deshalb ver-
-anlaBt, weil sie sonst befiirchten muBiten, daf ihnen die Agitation ihrer
radikaleren Kollegen in der Heimat den Boden abgrub. Elf von diesen
hatten nimlich in einer Denksehrift an den Landtag ihr Fernbleiben
mit der Behauptung begriindet, da8 ,eine giinzliche Trennung des
tridentinischen Gebietes von der Grafschaft Tirol und die Wiederein-
.setzung des ersteren in seine vollkommene Nationalautonomie fiir das-
selbe ein Lebensbediirfnis ist*.2?2) Diese Neuordnung zu treffen, sei
.aber ihrer Ansicht nach nicht der Landtag, sondern nur der Reichsrat
und der Kaiser befugt.

Es unterschied also die erschiemenen jtalienischen Abgeordneten
von den nicht erschienenen der Weg und das AusmaB der Zielsetzung.
Am 9. Mirz 1863 brachten erstere ihren Selbstindigkeitsantrag ein.
Thn erkiuterte Abg. Sartori am 23. 4. M.: ,,Die Anderung der Landes-
.ordnung besteht in einer Novelle, welche die Teilung des Landtages
in zwei Abteilungen fiir die Interessen beider Landesteile normiert,
ohne jedoch die Wirksamkeit des Landtages in allgemeinen Angelegen-
‘heiten zu prijudizieren oder den Provinzialverband im mindesten zu
lockern. Dies ist gewif das unschuldigste und am mindesten ein-
schneidende Auskunftsmittel*, meinte der Abgeordnete etwas gar
zu harmlos, ,welches man finden kann, um die Verhiltnisse von

Yy Tiroler Stimmen* 18. 6. und 7. 7, 1862.
1) Tiroler Stimmen* 20. 6. 1862,

16) Tiroler Stimmen® 17. §. 1862.

17} .Tiroler Stimmen* 11. 3. 1863.

18V, 19, 1, 1863,

¥y Y. 14. 1. 1863,

193) V. 14, 1. 1863. Vgl. auch Anmerkung ).
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Deutsch- und Welschtirol zu ordnen und zu einer gedeihlichen Lisung
zu fithren.*2%)

Auf Wunsech der italienischen Abgeordneten wurde ein Ausschufl
zur Beratung des Antrages eingesetzt, der am 30. Mirz dem Landtag
Bericht erstattete. Er war der Meinung, daf} jetzt am Ende der Session
die zum Beschlusse der gewiinschten Anderung der Landesordnung er-
forderliche Dreiviertelzahl der Abgeordneten nicht mehr vorhanden sein
wiirde und iiberdies die Zeit fiir die notwendige griindliche Durch-
beratung dieser Frage viel zu kurz wire. ,,Doch findet er sich veranlalt,
zu erkliren, daB der Gesamteindruck der von den italienischen Abge-
ordneten gestellten Antriige ein solcher war, daf mit Grund angenom-
men werden kann, die gestellten Antrige konnen eine geeignete Grund-
lage zur so sehr wiinschenswerten Vereinbarung bilden.” Der Aus-
schull schlug vor, die Angelegenheit beim nichsten Zusammentritt des
Landtages in Verhandlung zu ziehen.?!)

Es geschah dies zwar nicht im Jahre 1864, aber es wurde auf italie-
nischen Antrag der einstimmige Beschluf gefaBit, bei der Regierung
auf die Errichtung einer Statthaltereiabteilung in Trient zu dringen,
wobei man vielleicht deutscherseits auch hoffte, auf diesern Wege die
staatsfeindlichen Umtriebe in Welschtirol leichter iiberwachen zu kin-
nen. Wie notwendig dies war, zeigten die Ereignisse des Sommers 1864.
Nur durch rechtzeitiges Eingreifen der Behorden konnte im August ein
Putschplan unschiidlich gemacht werden. Zur Sicherung der italieni-
schen Grenze wurden zeitweilig sogar die freiwilligen Schiitzen der Be-
zirke Bruneck, Welsberg, Ampezzo und Sillian aufgeboten.®?)

Konservative Kreise waren guch fiir weitere Zugestindnisse zu
haben, fiir eine Teilung der 10 Mandate der Kurie des adeligen GroB-
grundhesitzes zwischen den beiden Landesteilen und fiir eine Vermeh-
rung der Mandate in den italienischen Landgemeinden, die ja in der
Staatsgesinnung zuverlissig waren,?®) Man hatte Vertrauen zur Land-
bevélkerung und war der begriindeten Ansicht, die Wahlen miBlingen
nur deshalb in Welschtirol, weil die biiuerliche Bevilkerung ganz in
Schuld und Abhingigkeit der irredentistischen Signori wiite. Selbst in
dem gewifl heiklen Punkte der Landesverteidigung hatte das fiihrende
konservative Blatt Vertrauen zu den Welschtiroler Bauern: ,,Die italie-
nischen Landesverteidiger werden ebenso brav und verldBlich sein, als
es die wackeren Kaiserjiger sind, wenn sie so wie diese gefiihrt wer-
den.“**} Die Organisation der Landesverteidigung sei geeignet, ,,ein
neues und festes Band zwischen dem deutschen und italienischen Lan-
desteil zu kniipfen*?®), das SelbstbewuBtsein der Bauern gegeniiber den
Signori werde gehoben und die Organisation der Landesverteidigung
konne sogar ein Weg. zur Gewinnung der Stidte werden. Auch die
liberale ,,Bozner Zeitung®“ setzte in die Landbevélkerung Vertrauen

™)V, 23 3. 1863,

1) V., 30, 3. 1863,

27) Mayr, Irredentismus, Seite 252 ff.

13} ,Tiroler Stimmen” 20. 6. 1864.

3y _Tiroler Stimmen® 20. 12, 1864.

2) An amtlicher Stelle hatte man aber doch Bedenken, die nicht die Ge-
sinoung und Haltung der Landbevidlkerung, wohl aber die der Signori betrafen.
Vergleiche oben Anmerkung *).
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und forderte ihre Befreiung aus der Horigkeit der Signori, die sich
sicherlich auch staatspolitisch giinstig ausgewirkt hiitte.?®)

Die vom Ausschul im Jahre 1863 gewiinschte Behandlung der
Autonomiefrage erfolgte weder in diesem noch im folgenden Jahre.
Zwar wiinschten die Italiener am 18, Dezember 1865 die Einsetzung
eines besonderen Ausschusses zur Behandlung dieser Frage, erklirten
sich aber am 9. Jinner 1866 mit der Uberweisung ihres Antrages an
den LandesausschuB zufrieden, weil sie sich in der erwarteten stiirke-
ren Beschickung des Landtages durch ihre Volksgenossen enttiiusecht
sahen,??)

Zwischen der vierten und fiinften Session lag der bittere Kriegs-
sommer 1866, Fiir alle Deutschen ein gesamtdeutsches Ungliick, be-
deutete er fiir die deutschen Tiroler iiberdies die neuerliche Entfaltung
der welschen Gefahr. Hatte im Jahre 1859 Napoleon aus eigenstem
Interesse ein Hinaustragen des Krieges auf Tiroler Boden hintangehal-
ten, um nicht mit dem deutschen Bund in Konflikt zu kommen, so fiel
diese Schwierigkeit nach seiner Auflosung hinweg. Als aber nach dem
Nikolsburger Frieden Truppen vom nordlichen Kriegsschauplatz nach
Tirol geworfen werden konnten, das bisher nur von wenigen Batail-
lonen unter General Kuhn verteidigt worden war, war das schon arg
bedrohte Trient bald gerettet. Dal aber General Kuhn mit seinen
wenigen Soldaten Welschtirol im groBen und ganzen hatte halten
kannen, war nicht zuletzt dem Umstande zu danken, dall die groBe
Masse der welschtirolischen Bevolkerung trotz der angestrengtesten
Bemithungen der in- und auskindischen Garibaldianer sich ruhig ver-
halten hatte. Die Garibaldianer hatten sich durch ihr zum Teil recht
zuchtloses Anftreten in den von ihnen voriibergehend besetzten welsch-
tirolischen Grenzgebieten nicht beliebt gemacht, ein Grund mehr, dag
die wiederkehrenden &sterreichischen Truppen aligemein herzlich auf-
genommen wurden.?®) Wo sich Widersetzlichkeiten und Schwierigkeiten
zeigten, waren nationalistische Krifte aus den Stidten am Werke, die
auch nach Beendigung des Krieges das Land noch beunruhigten. War
die Stimmung in der Bevilkerung den irredentistischen Bemiihungen
wenig glinstiz und war das Ziel der Irredenta, die Zerstiickelung-
Tirols, im Kriege nicht erreicht worden, so gab sie deshalb das Land
bis zum Brenner nicht verloren. Ein geheimes Nationalkomitee for-
derte die Trientiner zu nationalem Widerstand auf und vertristete sie
auf eine Angliederung an Italien in einer nicht allzu fernen Zukunft.?®)
Infolge der ausgesprochenen Begnadigung kehrten viele politische:
Fliichtlinge zuriick, um ihre irredentistische Arbeit im Lande fortzu-
setzen, deren Endziel im Mazzinischen Programm vom 25. August 1866
mit der Abtrennung allen Landes bis nach Bruneek hinauf vorgezeich-
net war.?0)

In dieser politisch erregten Zeit begann im November des Jahres
der Landtag zu tagen, Am 24. d. M. erstattete der Abg. Dr. Leonardi

My 18 9. 1866.

7y 19, 4, 1864,

) Streiter: ,Blitter aus Tirol* Seite 256 f.
) Streiter: ,.Blitter aus Tirel” Seite 261.
%) Mayr, Irredentismus, 262 ff.
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namens des Landesausschusses Bericht liber die demselben in der vori-
gen Session zugewiesenen Autonomieantrige der Italiener und empfahl
ihre Vertagung unter anderem mit der Begriindung, daf die Tagungs-
zeit bald ablaufe und Neuwahler bevorstiinden. Damit war ein Teil
der Konservativen durchaus nicht zufrieden, Der ungliickliche Krieg
und die nicht enden wollende Aufruhrpropaganda in Welsehtirol bewog
gie zu einer entschiedenen Ablehnung aller Bestrcbungen, die auf eine
Sonderstellung Welschtirols ahbzielten.®) Abg. Greuter erreichte, frei-
lich nur mit einer Stimme Mehrheit, die Abweisung des Autonomie-
antrages durch den bedingungslosen Ubergang zur Tagesordnung. Die
scharfen Worte, die wvon deutschkonservativen Abgeordneten iiber
Welschtirol gefallen waren, wurden von den anwesenden Italienern be-
dauert. doch fanden auch sie, daB die Lage im Lande zurzeit eine Be-
handlung der Frage nicht empfehlenswert erscheinen lasse.

Die deutschliberale Landtagsminderheit war weniger kampfbegierig
in dieser Angelegenheit und haite mit den Italienern gegen den Greuter-
schen Antrag gestimmt. In der liberalen Presse sprach man gerade
jotzt von der ZweckmiiBligkeit der Einrichtung einer Statthaltereiabtei-
Iung in Trient, die noch immer nicht errichtet worden war, und setzte
sich fiir die Einfiihrung von Bezirksvertretungen ein, durch die dem
italienischen Verlangen nach unabhiingigem Schalten {iber die Ge-
meindeverwaltung hinaus in hinreichendem Mafle gedient worden wiire.
Einen ¢igenen Landtag, LandesausschuBl und selbstindiges Budgetrecht,
durch welche Einfiihrungen Welsehtirol zu einem unabhiingigen Kron-
land geworden wiire, wollten allerdings auch die Liberalen nicht zuge-
stehen.??) Auch sie verstanden schlieflich die Bedenken, die die ,,Tiro-
ler Stimmen® aus dem fithrenden Wiener konservativen Blatte ,,Vater-
land“ ibernommen hatten: ,,Aber haben die Herren wohl {iberlegt,
welche ungeheure Bedeutung in dem Gedanken liegt, an der Grenze der
Iandeshungn gen Italiener ein Stiick der Monarchle, durch fiinfzigjihrige
Verwaltung verwelscht, aus seinem provinziellen Nexus loszuwinden,
sich selbst zu iiberlassen und dort eine Kanzel aufzurichten, von der
tagaus, tagein die Annexion an Italien gepredigt wiirde . . . Siidtirol
ist gut kaiserlich. Die Titigkeit und der Terrorismus der welschen
Partei, weleche in den Stiidten, auf den Gymnasien, unter den Compto-
risten und in den Malcontentenkreisen der hoheren Gesellschaft ihre
Proselyten und Agenten hat, auf der einen, die Schlifrigkeit und der
Quietismus der Konservativen auf der anderen Seite. erkliren die son-
derbare Erscheinung, daB ein Land, welches in seiner groBen Mehrheit
an Osterreich und dem Kaiser aufnchtlg hingt und bei einer politischen
Verbindung mit Tirol, der Monarchie und Siiddeutsehland alles zu ge-
winnen und bei einer Annexion an Italien alles zu verlieren hat, durch
die Phantasie seiner Jugend, die Tollheit der Zeit . . . durch Indiffe-

31} Erst zwei Tage vorher war dem Landtag ein von neun der nichi er-
schienenen Abgeordneten unterzeichnetes Gesuch an das Innenministerium um
Teflung Tirols bekannt gegeben worden. (V. 22. 11. 65.) Die Regierung lehnte
wie sechon im Jahre 18623 eine Behandlung dieses Verlangens ab, weil den
Abgeordueten auBerhalb des Landtages keine Vertretungsbefugnis zukomme,

32y Innsbrucker Taghlatt' 29. 8 und 22. 11. 1866. .
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rentismus und Unwissenheit dahin gebracht ist, mit verbundenen Augem
in das eigene Verderben zu renmen.”

Diese Sitze kennzeichnen die Haltung der Konservativen, mit der
sie im November des Jahres den Landtag betreten hatten, sie kenn-
zeichnen aber auch die vollige Verkennung des Wertes und der Ge-
walt der volkischen Idee, die deutlich hinter den italienischen Auto-
nomiewtiinschen als treibende Kraft bei der stidtischen Intelligenz zw
erkennen war.

Die Annahme des oben erwiihnten Greuterschen Antrages geniigte
dem konservativen Abg. Baron Ignaz Giovanelli nicht. Er nahm die
Versendung einer hochverriterischen Flugschrift?®) an die Abgeord-
neten zum Anlafl, die Einsetzung eines siebengliedrigen Ausschusses
zu verlangen, um Mittel zur Wahrung der bedrohien Lardeseinheit zw
beraten. Ritter von Sartori betonte, auch er und seine Kollegen wiin-
schen, daB Tirol ungeteilt und ungeschmilert bleibe. Die Demonstra-
tionen und hochverriiterischen Bestrebungen in Welschtirol seien aber
iibertrieben dargestellt und es gibe nur eine ganz kleine annexions-
lustige Partei im Lande.

Es war klar, daB die Annahme dieses Antrages die Spannung zwi-
schen den beiden Landesteilen verschiirfen wiirde und die Stellung der
im Landtag erschienenen italienischen Abgeordneten in der Heimat zu
untergraben geeignet war. Daher suchte der Abg. Dr. Leonardi dureh
einen Abdnderungsantrag dem Giovanellischen Antrag die Spitze zu
nehmen, indem er vorsechlug, einen AusschuBf aus 15 Abgeordneten zu
bilden, um die Lage des italienischen Landesteiles einer eingehenden
Prifung zu unterziehen, die Ursachen der dort angeblich vorgefallenen
Unordnungen auszuforschen und die Mittel zu bezeichnen, welche ge-
eignet erscheinen, die Ruhe und das gute Einvernehmen im Lande
wieder herzustellen und die Einheit des Landes auf die Dauer zu wah-
ren. Der Landtag entschied sich aber fiir den Giovanellischen Antrag.®*y

In dem Ausschuf} saflen nur Konservative und als einziger Italie-
ner der Trienter Kreisgerichtspriisident Freiherr von Cresseri. Die
deutschen Liberalen waren nicht vertreten. Wenn wir den Ausfithrun-
gen des liberalen Abgeordneten Streiter3®) glauben wollen, so sind von
Baron Giovanelli scharfe MaBnghmen zur Eindimmung der aufriihreri-
schen Wiihlereien vorgeschlagen worden, doch entschied man sich letzt-
lich zum gegenteiligen Verfahren, indem man die abseits stehenden
Kreise der Welschtiroler dureh wirtschaftliches Entgegenkommen zu
gewinnen suchte. In Wien wollte man, nach Streiter, keine Gewalt-
mafBnahmen wie Giiterbeschlagnahmungen und Verhiingung des Be-
lagerungszustandes anwenden, fiir welchen Fall Freiherr von Cresseri
auch den Austritt der Italiener aus dem Landtag angedroht haben soll.

) In dieser Flugschrift, deren Abdruck in den ,,Verhandlungen des Tiroler
Landtages® anf ausdriicklichen Wunsch des Oberstaatsanwaltes unterblisben ist,
hieB es nach J, N. Di Pauli: Anton Freiherr von Di Pauli, Seite 239: ,Habt
Vertrauen auf eine nicht mehr allzu ferne Zukunft, in der es euch vergbnnt
sein wird, eure Hiitten und Schlisser mit dem dreifarbigen Banner zu schmiicken.
und frei auszubrechen in den Ruf, ez lebe das einige Italien, es lebe Viktor
Emmanuel unser Kdnig.*

-“; V. 26. 11. 1866,
) Streiter: ,,Blitter aus Tirol“, Seite a63ff.
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Der AusschuB zeitigte daher keineswegs jene scharfen Beschliisse, die:
man nach der Stimmung bei seiner Einsetzung hiitte erwarten koénnen.
Es wurde sogar die Errichtung zweier politischer Behdrden vorge-
schlagen, ,welchen ein moglichst umfassender und selbstindiger, ad-
ministrativer Wirkungskreis in zweiter Instanz zuzuweisen ist“.?%) Man
schlug zwei solche Behtrden vor, um nicht seinerseits die von den Ita--
lienern behauptete politisch-historische Individualitit Welschtirols durch:
Verwaltungsmalnahmen formlich zu dokumentieren®?) Anderer-
seits erklirte der Ausschufl: ,,Wir halten an dem Satze fest, dal wir-
den revolutioniiren Wiihlereien entgegentreten und ihnen jeden Boden
entziehen wollen, dag wir die Einheit des Landes festhalten und Sad-
und Nordtirol immer enger verbinden wollen, und dafl wir das Binde--
mittel darin suchen, dafl die verschiedenartizen Wiinsche der einzel-
pen Landesteile vollstindig befriedigt werden.”*?®) Dagegen konnte von-
keiner Seite eine Einwendung gemacht werden, denn auch die italie-
nischen Abgeordneten, soweit sie im Landiag erschienen waren, hatten
an der Einheit des Landes, zumindest theoretisch, festgehalten. Uber-
dies wurde eine Reihe fiihlbarer wirtschaftlicher Erleichterungen fiir
Welschtirol vorgeschlagen, z. B. beziiglich der Leistung des Getreide--
aufschlages in den Grenzgemeinden, die Truppen sollten in Kasernen
und nicht wie bisher durch die Gemeinden gegen teilweise Entschiidi--
gung untergebracht werden, und der Tabakbau sollte gefordert werden.
Dennoch war den italienischen Abgeordneten die ganze Aktion nicht.
angenehm, weil sie gewiirtiz sein muBten, in der Heimat ob ihres MiB-.
erfolges in der Selbstindigkeitsfrage von den ferngebliebenen Abgeord--
neten mit Hohn iiberschiittet zu werden. Da war es ihnen gewill nicht
unwilltommen, daB sie von den Deutschliberalen zu Fall gebracht.
wurde, die aus zentralistischen Beweggriinden dagegen Einspruch er-
hoben, daB sich der AusschuBlantrag auf das Manifest vom 20. Septem--
ber 1865 stiitzte, welches erklirte, ,,daff die Mannigfaltigkeit der ver-
schiedenen Linder des Reiches beachtet und ihre geschichtliche Rechts--
entwicklung gesichert werden miiBte. Im Vertrauen auf dieses kaiser-
liche Wort, hieB es im Antrag, ,erlaubt sich daher der treugehor-
samste Landtag ehrfurchisvollst die Hoffnung auszusprechen, dab.
nebst der Einheit auch die Eigentiimlichkeit des Landes in alle Zukunft.
gewahrt bleiben”. Diese Berufung auf das foderalistische September-
manifest war den zentralistischen Deutschliberalen ein Dorn im Auge..
Da sie mit 16 Abgeordneten zu schwach waren, den Antrag niederzu--
stimmen, verlieBen sie mit einem Teil der Italiener den Saal und mach-

%) V. 26. 11. 1866,

%) Dazu schrieben die ,Tiroler Stimmen® am 17. 1. 1867: ,Wenn wir nun-
aber fiir die Errichtung administrativer Behirden filr Welschtirol das Wort
ergreifen, nachdem wir uns doch frither fitr die Idee einer Statthaltereiabteilung-
nicht zu begeistern vermochten, so tun wir es hauptsiichlich, weil der Landtag:
nicht eine solche Behdérde, sondern die Aufstelling zweier solcher Behirden
beantragte. Durch die Errichtung zweier solcher Behdrden wird eben verhiitet,.
was wir auf das strengste vermieden wissen wollten, nlimlich, daB sich in
Trient in irgendeiner Beziehung, was immer fiir eine Machtstellung konzentriere.”

) V. 19. 12. 1866,
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ten dadurch den Landtag beschluBunfihig. Der Landtag wurde darob
_geschlossen.®?)

In Welschtirol herrschte eine ungemiitliche Stimmung, die sich
im Jinner 1867 noch bedenklich steigerte. Am 4. Februar mufite ein
Ausnahmezustand erklirt werden, wihrend dessen die Gesetze zum
Schutze der personlichen Freiheit und des Hausrechtes durch kaiser-
liche Verordnung voriibergehend auBer Kraft gesetzt wurden.*?) Be-
‘zeichnend sind die Briefe Christian Schnellers!!) aus jenen Tagen: ,Ich
darf es abends nicht mehr wagen, auszugehen, an Insulten wie An-
sp.... Nachschreien, Riuspern usw. bin ich bereits durch tigliche Ab-
hiirtung gewdhnt. Qder an einer anderen Sielle: .. Ich bitte Sie, meinen
Namen nicht und nie zu nennen. Wenn Sie etwas zitieren, umgehen
Sie meinen Namen, ebenso bel Attlmayr; wir miissen ja hier noch
leben; Sie glauben gar nicht, was es heiSt, tiglich in der Mitte eines
aufgehetzten Pobels leben zu miissen.”#*2?) Das ,heilige Feuer” des
Irredentismus wurde unablissig und in den Stidten mit nicht geringem
Erfolg geschiirt, In Rovereto muBte sogar Militir eingesetzt werden.
Die Unruben gingen wie immer von der stiidtischen Intelligenz aus.
Am Trienter Gymnasium wurden Zettel mit der bezeichnenden Auf-
schrift verteilt: ,,Anche noi vogliamo essere uniti alla nostra famiglia
italiana sotto il re galantuomo.“*?) Bei der Demonstrationen hérte man
Rufe wie ,,Viva Garibaldi®, ,Evviva Vittorio Emanuele®, ,,Abasso
Austria, abasso aguila . . . In Trient wurde in den Strafen ein Esel
mit einem Plakat herumgefiihrt, auf dem zu lesen war: ,Lasciatemi an-
dare alla dieta s Innsbruck.*4*) Niedergeschlagen schrieb der Konser-
vative Dr. ¥Friedrich Graf an Graf Leo Thun: ,,in Tirol ist die Stim-
mung sehr gedriickt. Geriichte von der staatlichen Abtrennung Welsch-
tirols sind im Umlauf . . ."4%)

In solcher Zeit trat im Februar 1867 der Landtag zusammen. Wie-
der waren die Ttaliener nur spirlich vertreten. Man hatte gehofft, den
jtalienischen Adel in der Kurie des Grofigrundbesitzes zu einem Ab-
kommen und zum Erscheinen gemeinsam mit seinen deutschen Stan-
desgenossen bewegen zu konnen, aber die radikale Stimmung in den
fithrenden Kreisen im Lande scheint die Verhandlungen zersehlagen
zu haben. So siegten die deutschliberalen Vertreter in der Kurie, was
in Trient beifilliz aufgenommen wurde, weil man sich von den libera-
len deutschen Gesinnungsgenossen eher nationalpolitische Zugestiingd-
nisse im Sinne der erstrebten Autonomie erwartete, als von der starr
an der Unteilbarkeit des Landes festhaltenden konservativen Partel.

Im Landtag stellten die wenigen erschienenen italienischen Abge-
ordneten, unterstiitzt von den deutsehen Abgeordneten, die Anfrage:

) V. 19. 12, 1866.

10y  Bote fiir Tirol und Vorarlberg® 23, 1., 16. 1., 5. 2. 1867.

4} Christian Schoeller, nachmals durch seine wissenschaftlichen und volks-
tiimlichen Schriften fiber Tirol bekannt geworden, lebte in den Jahren 1836 bis
1868 als Lehrer am italienischen Gymnasium in Rovereto.

A7) Fittbogen; Franz Xaver Mitterer..., Seite 127 (Schneller an Steub im
Februar und Oktober 1867).

13y Tiroler Stimmen* 8. 1. 1867.

“) Rogge: Osterreich ... III. Seite 81

5) Molisch: Briefe..., Seite 104,
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Ist die hohe Regierung entschlossen, die berechtigten und mit der
Kraft und Ehre des Landes und der Monarchie vereinbarlichen Wiingche
des treuen welschtirolischen Volkes ihrerseits zu befriedigen, nament-
lich die vom tirolischen Landtage schon im Jahre 1864 einstimmig be-
flirwortete Abteilung der k. und k. Statthalterei im italienischen Lan-
desteile ohne weitere Verzogerung zu errichten?“4®) Dieser vom ge-
samten Landtage geiuBerten Willenskundgebung versagte die Regie-
rung ihre Zustlmmung nicht. Statthalter Toggenburg gab eine ent-
gegenkommende Erklirung ab: Die Regierung betrachte es als ihre
Aufgabe, alles zu tun, damit sich die italienische Bevolkerung im Lande
wohl fiihle, und er hoffe, daB die so sehr begehrte Statthaltereiabteilung
bald werde errichtet werden. Es vergingen allerdings noch eineinhalb
Jahre, bis dieselbe durch Allerhiehste Entschliebung vom 8 Juli 1868
ins Leben gerufen wurde. Damit war fiir Welschtirol eine besondere
Behorde zweiter Instanz geschaffen, doch blieb in Finanz- und den
wesentlichen Personalangelegenheiten die Innsbrucker Statthalterei ent-
scheidend. Die Trienter Statthaltereiabteilung hatte zwar einen direken
Verkehr mit den Ministerien in Wien, aber unter offenem Siegel und
iiber den Statthalter in Tansbruck, um diesem die Einsicht zu ermig-
lichen.*7)

Wie nun diese neue Eimichtung auch im einzelnen zu bewerten
war, ihre Schaffung war ein Erfolg der Ttaliener. Mit der Einrichtung
einer besonderen Behirde war die besondere Natur Welschtirols in den
Vordergrund geriickt und die Einheit des welschen Tirols unter amt-
lichen Beweis gestellt, Und es waren auch nicht z wei Behtrden er-
richtet worden, wie es der verungliickte Giovanellische Antrag gewollt
hatte, sondern nur eine und mit dem Sitz in Trient.

Waren im Landtag die Ttaliener in bezug auf die Erlangung von
Selbstverwaltungseinrichtungen in diesen Jahren weniger eifrig titig,
so wurde dies durch die Abgeordneten Dr. Celestino Leonardi und Vit-
torio N. a Prato auBerhalb des Landtages ausgeglichen. Sie sandten
im Jahre 1867 an den Reichsrat und an den Reichskanzler von Beust
— freilich ohne Erfolg — eine Denksehrift, in der sie ,fiir alle Zweige
der Staatsverwaltung (Justiz, Finanz und Politikum) eine von Inns-
bruck giinzlich unabhiingige Behorde zweiter Instanz verlangten. Wohl
sollten auch weiterhin dem ganzen Lande gemeinsame Gesetze in Inns-
bruck beschlossen werden, doch sollten alle nur einen Landesteil be-
treffenden Dinge auf zwei Kreistagen, einer fiir Deutschtirol und einer
fiir Welschtirol, beschlossen werden.*5)

Langsam war die durch die irredentistische Agltatmn hervorge-
tufene Erregung im Lande verebbt. Als die Regierung im Mirz 1868
in der Innsbrucker Statthalterei anfrug, ob nicht an eine Aufhebung
aller SondermaBnahmen fiir Welschtirol geschritten werden konnte, er-
hielt sie eine durchaus zustimmende Antwort, ,,da im italienischen Lan-
desteile des Verwaltungsgebietes schon seit geraumer Zeit die tffent-
liche Ruhe nirgends gestdrt worden und selbst keinerlei politische De-

) V. 25, 2. 1867,

) Reichsgesetz von 1868, Nr. 115, Seite 333. Vergleiche auch ,Bozner Zei-
tung® 11. 8, 1868,
3} SA. pris. 631 ex 1870,
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monstrationen von Bedeutung vorgekommen sind . . .“4%) Unter we-
sentlich ruhigeren Verhdltnissen als im Vorjahr begann im Spitsommer

1868 der Landtag zu tagen. Die iiberwiegende Mehrzahl der italieni-
schen Abgeordneten blieb fern. Den erschienenen bot sich aber eine
Moglichkeit, das alte Ziel auf unauffilligere Weise zu erreichen oder
zumindest ihm doch niher zu kommen.

Am 26. September 1868 kam nimlich der Gesetzentwurf betreffend
die Errichtung von Bezirksvertretungen in Tirol zur Beratung. Aus
parteipolitischen Griinden befiirworteten die deutschen Konservativen
kleine Bezirksvertretungen, wiihrend die Liberalen aus gleichen Griin-
den, ebenso wie die Ttaliener, groBe vorzogen. Nur um die Verwirk-
lichung des Gesetzes nicht allzu sehr hinauszuschieben, erklirte
Dr. Leonardi, niihmen die italienischen Abgeordneten davon Abstand,
ihren eigentlichen Wunsch nach Errichtung einer einzigen Bezirksver-
tretung fiir ganz Welschtirol (d. h. praktisch gesprochen eines Kreis-
tages) in Antrag zu stellen. Abg. Bartori wiinschte, da8 wenigstens
groBe Bezirksvertretungen, und zwar im Umfange der acht welsch-
tirolischen Bezirkshauptmannschaften Trient, Rovereto, Riva, Tione,
Borgo, Cles, Cavalese und Primiero, gebildet wiirden. Diesem Antrage
wurde auch von den Komnservativen zugestimmt, obwohl sie eigentlich
kleine Bezirkshauptmannschaften vorzogen. Einer aus ihrer Mitte hatte
nicht so unrecht, wenn er sagte: ,Meine Herren, ich habe eine andere
Sorge bei groBen Bezirken. Je gréBer der Bezirk, desto einflufreicher
wird er, eben weil er seine Kraft iiber einen so grofen Bezirk ausdehnt,
Es zeigt die Erfahrung, daf Korporationen hiéchst selten bei den ihnen
angewiesenen Geschiiften bleiben und insbesondere, wenn diese Ge-
schiifte grofitenteils administrativer Natur sind, wie die Bezirksver-
tretungen. Man steigt hiniiber auf das politische Gebiet und sie schaffen
politische Treiber im Land.*3%)

_ Nach dem eben beschlossenen Gesetz hatten die Bezirksvertretun-
gen das Recht der Beratung und BeschluBfassung von Bezirksange-
legenheiten. Sie hatten in ibrem Gebiete und soweit die eigenen Mittel
reichten fiir die Gesundheits- und Armenpflege, fiir die Landeskultur
und innerhalb der bestehenden Gesetze fiir StraBen-, Forst- und Militir-
angelegenheiten zu sorgen. Um die Auslagen zu decken, durften sie
Zuschlige zu den direkten Landessieuern bis zu 50% und mit Bewil-
ligung des Landtages auch noch hohere einheben. Sie durften auch
in beschriinktem Umfange Darlehen und Haftungen itbernehmen und
hatten die Gebarung der Gemeinden zu iiberwachen, die in Welsehtirol
recht im argen Iag. Mit diesem Gesetz war der Versuch gemacht wor-
den, zwischen den Gemeinden und dem Landtag eine selbstverwaltende
Mittelbehérde einzuschieben, die den zahireichen Verschiedenheiten in
Wirtschaft und Kultur zwischen Deutsch- und Welschtirol, aber auch
innerhalb Deutschtirols selbst hitte weitgehend gerecht werden kénnen.
Allerdings galten die Bedenken, die gegen einen eigenen italienischen
Landtag erhoben worden waren, nicht stark vermindert auch hier, da
der & 3 des Gesetzes die Moglichkeit vorsah, mehrere Bezirksvertretun-

®) AL 878, b. 3. 1868; 1293, 15. 3, 1868,
) V. 26. 9. 1868,
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gen zu einer GroBvertretung zu vereinigen. Das Gesetz erhielt die
kaiserliche Sanktion, ist aber trotz wiederholten Anfragen und Mah-
nungen von deutscher und italienischer Seite nie Qurchgefiihrt worden.

In den niichsten Jahren ereigneten sich keine weiteren Vorstofe
der Italiener im Landtag zur Erreichung der Selbstverwaltung. Es
war auch kein Raum fiir diese verwickelte Frage, denn die Landtage
waren meist kurz, ja die zweite Session der vierten Landtagsperiode
braehte es gar nur auf fiinf Sitzungen, Die italienischen Abgeordneten
erschienen verhiiltnismiifig zablreich. Im September 1871 war sogar
mehr als die Hilfte im Landtag anwesend.

Die beiden deutschen Parteien taten auch alles, um ihre welsehen
Gesinnungsgenossen zu gewinnen, Die deutschen Konservativen be-
mithten sich gleich den Liberalen, um nach Moglichkeit ihren italieni-
schen Gesinnungsgenossen zum Sieg zu verhelfen, denn sie brauchten
ihre Hilfe in den Schul- und Religionsfragen im Landtag. Aber der
italienische Klerus neigte in nationalen Fragen den liberalen Volks-
genossen zu, so daB die deutschen Konservativen immer fiirchten
muBten, es kénnte ein zu groBer Teil von ihnen aus nationalen Griin-
den dem Landiag fern bleiben und sie in allen wichtigen Fragen, die
Zweidrittelmehrheit erforderten, den Liberalen ausliefern, die es danm
in der Hand hatten, den Landtag durch ihr Fernbleiben beschluB-
unfihig zu machen. Die deutschen Konservativen trachteten daher
gerne, wenn die Wahl von Gesinnungsgenossen micht moglich war,
nach Miglichkeit radikalen Mazzinisten zum Sieg zu verhelfen, weil
diese ohnedies nicht im Landtag erschienen und jhnen hier nicht ge-
fihrlich werden konnten. Auf keinen Fall wiinschten sie die Wahl
liberaler Austriacanti, die in den Landtag kamen und in weltanschau-
lichen Fragen, die noch grifieres Gewicht hatten als die Autonomie-
frage, mit den deutschen Liberalen gingen.’?)

Um sich des italienischen Klerus zu vergewissern, fuhr der kon-
servative Abgeordnete Greuter vor den Wahlen im Jahre 1869 nach
Trient und Rovereto. Er bestimmte den Generalvikar Boghi, den
Klerus fiir die Wablen aufzubieten. Ebenso gewann Greuter den Erz-
priester Strosio von Rovereto und den Fiirstbischof Benedikt von Ricca-
bona. Bei diesen Verhandlungen spielte auch die Frage der italieni-
schen Selbstverwaltung im Lande eine Rolle, diesbexiiglich die konser-
vativen Italiener weitgehend mit den liberalen Italienern zusammen-
gingen. Greuter versprach personlich, aber nicht als Beauftragter der
Partei, fiir eine moglichste Autonomie einzutreten.®s)

Diese Zusage hat Greuter auch eingelost, indem er sich in meh-
reren Aufsitzen in den ,Tiroler Stimmen* im Frithjahr 1871 dement-
sprechend einsetzte.®) Etwa zu gleicher Zeit erneuerten die Reichs-

%) Molisch: Briefe..., Seite 108: Prof. Simon Morrigl an Glovanelli am
18, 7. 1869: ,Greuter konferierte mit Ultramontanen, klirte sie auf, sagte ihnen
derbe Wahrheiten, er schmeichelte thnen nicht; das Resultat war in Trient, daB
alle den Vorsatz faBten, bei den Wablen in den Landgemeinden sich mit aller
Macht zu beteiligen, nm Ultramontane zu wihlen oder wo dies unmiglich wiire,
einem Mazzinisten die Stimme zu geben..."

) Molisch: Briefe..., Seite 108f., Simen Moriggl an Giovanelli am
18, 7. 1869,

%) ,Tiroler Stimmen“ M#rz, April 1870.
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ratsabgeordneten Dr. Leonardi und Baron a Prato ihre Autonomie-
denkschrift vom Jahre 1867 und forderten die Unabhingigmachung
der 1868 eingerichteten Statthaltereiabteilung in Trient von Innsbruck,
die Verminderung der Polizei und die Errichtung eines deutsechen und
italienischen Kreistages zur Erledigung der meisten Angelegenheiten,
die bisher dem gemeinsamen Landtag zugekommen waren. Die bei-
den Abgeordneten hofften, dadureh eine endgiiltige Befriedigung ihrer
Volksgenossen zu erreichen, ohne die Gsterreichischen Staatsinteressen
zu verletzen. Es zeigte sich aber sogleich deutlich, daf selbst diese
Zugestindnisse den Radikalen nicht geniigten. Am 7. Miirz 1870 faBte
nimlich der Trienter Gemeinderat den folgenden bezeichnenden Be-
schlufl: ,,.Der Gemeinderat von Trient protestiert gegen die Denkschrift
der Herren Leonardi und Prato, weil sie den gerechten Wiinschen und
den nationalen Rechten des Trentino nicht entspricht.'5%)

Die deutschliberale ,.Bozner Zeitung“ wandte sich ebenfalls ent-
schieden gegen die Denkschrift, allerdings aus wesentlich anderen
Griinden als der Trienter Gemeinderat. Hier in Deutschsiidtiro]l waren
die Vertreter beider deutschen Parteien gegeniiber den nationalitalieni-
schen Bestrebungen empfindlicher als in Nordtirol, weil man wohl wufte,
daf die italienische Irredenta sich nicht mit der Erreichung der Volks-
grenze bei der Salurner Klause begniigen, sondern auch das deutsche
Siidtirol ,.fino al Brennero* einem kilnftigen Italien erwerben wollte.
Darum aueh die Besorgnis vor aller Stirkung der politischen Macht
der Italiener im Lande und die scharfe Zuriickweisung der Denkschrift
durch die ,,Bozner Zeitung“: ,,Da wir niemand zur Liebe zwingen kin-
nen, werden wir zweitens dafiir zu sorgen haben, daB auch der fremde
Ha$y dem eigenen Haushalt nicht zu gefibrlich werde und die Fiktion
des Trentino nicht tropfenweise unser historiseh geheiligtes Recht
unterhihle, um schlieBlich durch die Macht der Tatsachen zur imponie-
renden Wahrheit zu werden, denn wie gesagt, das Trentino bedeutet
nicht mehr und nicht weniger als: Italien bis an den Brenner.*5%)

Am Beginn der Siebzigerjahre wurde viel von einer Neuabgrenzung
der beiden Siidtiroler Digzesen Trient und Brixen gesprochen’®’) Es
handelte sich hiebei um die Zuweisung der deutschen Dekanate der
Diszese Trient zu Brixen. (Vom volklichen Standpunkte und von der
politischen Lage der Gegenwart ausgehend, wiire eine solche Neuord-
nung begritBenswert gewesen.) Die Haltung der Kirche in Tirel deckte
sich weitgehend mit der der konservativen Partei, deren Mitarbeiter
ja zum groBen Teile Priester dieser Kirche waren. Es war klar, daB
die konservative Partei, die treueste Hiiterin der Landeseinheit, die
Teilung des Landes gerade auf kirchlichem Gebiete verurteilen wiirde:
»Setzen wir den Fall¥, schrieben die ,Neuen Tiroler Stimmen®, ,,morgen
wiirden die deutschen Dekanate von Trient getrennt, wer wiirde dann
jubeln? Wir behaupten, alle diejenigen, welche heute die Trennung des
Trentine von Deutschtirol begehren. Denn geht man auf kirchlichem

53) priis. 631 ex 1870.

54y ,Bozner Zeitung“ vom 14. 3. 1870.

57) Molisch: Briefe.., Seite 104, Friedrich Graf an Leo Thun am 17. 10, 1867,
wliroler Stimmen® 24, 11, 1866, 14, 6. 1867:; Stolz: Stidtirol... I, Seite 341f
(Bericht des Statthalters nach Wien).
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Gebiet mit der Trennung vorwirts, so wird die Trennung auf dem poli-
tischen bald nachkommen, wie wenn man schreiten will und den einen
FuB vorwirts bewegt, man den anderen auch gleich in Bewegung
setzen muB. . . Die kirchliche Trennung . . . wiirde doch bei allen als
Morgenrot der politischen dargestellt werden.*®8) Dije Konservativen
bestritten auch, dall durch die Neuabgrenzung der beginnenden Ver-
welschung des Bozner Unterlandes Einhalt getan werden wiirde, die
ja wirtschaftliche Griinde zur Ursache hatte, wohl aber sei sie geeig-
net, die Deutschen in Welschtirol der voélligen Italianisierang preiszu-
geben. Die Konservativen glaubten, ,,daB gerade die deutschen De-
kanate der Trienter Ditzese die Aufgabe haben, der verbindende Kitt
zwischen Deutsch- und Welschtirol zu sein. Man mufy den Mut haben,
gich nicht im voraus fiir besiegt zu halten . . . Wir sind nicht zufrie-
den, daf} das Welschtum blof aufgehalten werde, wir wollen noch etwas
anderes, nimlich, daf die deutschen und halbdeutschen Gemeinden
mitten unter welschen Gemeinden fitr das deutsche Wesen wieder ge-
rettet werden. Zu dieser Rettung sind aber die Priester der deutschen
Dekanate Trients notwendig . . .%%) Man mag in diesen Worten viel-
leicht nur eine List der Konservativen sehen wollen, die natienalen
Kreise des eigenen Volkes zu gewinnen, man darf aber nicht {ibersehen,
da die Taten und die Haltung des deutschen Priesters hierzulande zu
allen Zeiten eine solche gewesen ist, daB eine solche Ziclsetzung durch-
aus glaubwiirdig erscheint.

Nach einer sehr polemischen Darstellung des deutschliberalen Statthalters
Freiherrn von Lasser aus dem Jahre 1870 ist allerdings noch ein anderer Grund
fir die Ablehnung der Konservativen vorhanden, ja sogar der maBgebende ge-
wesen. Es hitte ni#mlich bej einer solchen Neuabgrenzung und Vergrifierung
der Brixener Ditzese nach dem Stiden das Unterinntal ven Jenmbach bis Hall
an die Salzburger Ditzese fallen sollen. Dagegen wiren die Konservativen ge-
wesen, weil in Salzburg der Widerstand gegen die neue Schulordrung geringer
;va,(xi. Ic? konnte aber firr diese wenig einleuchtenden Beweggriinde keine Belege
inden.®®)

Aus den FEreignissen der letzten Jahre sehen wir, dal die Auto-
nomiefrage an Eindringlichkeit nicht verlor, wenn sie in dem einen
oder anderen Jahre nicht im Landtag zur Verhandlung stand. Die
Italiener lieBen auch weiterhin keine Gelegenheit aufierhalb des Land-
tages voriibergehen, um fiir jhre Sache zu werben. Hier waren fast
ausschlieBlich die Abstinenzler aus dem nationalliberalen Lager tiitig.
Als der Kaiser im Jahre 1871 der Stadt Trient einen Besuch abstattete,
itberreichte ihm am 13. April eine Abordnung unter Fiihrung des Biir-
germeisters Baron Ciani eine von Giovanni Prato®) verfafite und von

8 ,Tiroler Stimmen“ 24. 11, 1866.

¥} ,Tiroler Stimmen“ 24, 11. 1866.

") 8A. 1647 Lassers Bericht: ,,Und dennoch ist diese als notwendig erkannte
Mabregel gescheitert, nicht etwa an der Unbeugsamkeit des Bisehofs von Trient
—- er_hatte bereits sich fiigen zu wollen erklirt —, sondern an dem ‘Widerstand
der Brixener bischiflichen Kurie, welche lieber die zehn deutschen Dekanate
dem welschen Einflusse preisgibt, als sie ein weiteres Hereinragen der Salzburger
Ditzese in das Unterinntal gestattet, weil sie hievon eine Gefihrdung der ultra.
montanen Riechtung des Landes hefiirchtet.

) Zu unterscheiden von dem oben gemeinsam mit Leonardi genannten
V. N. Freiherr von Prato. Siehe Seite 433,
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251 Gemeinden Welschtirols unterfertigte Denkschrift, in der die véllige
Trennung Welschtirols vom deutschen Landesteil verlangt wurde.S2)
Auf Grund dieses Majestitsgesuches wurde vom Ministerpriisidenten
Grafen Hohenwart, der als ehemaliger Leiter der Trienter Statthalterei-
abteilung mit den Verhiiltnissen wohl vertraut war, der Entwurf einer
weitgehenden autonomen Verwaltung Welschtirols ausgearbeitet, denn
der italienische Vorsechlag einer vollstfindigen Trennung schien der Re-
gierung natiirlich unannehmbar. Nicht nur dall sie mit dem erbittert-
sten Widerstand der Konservativen hiitte rechnen miissen, auch schwer-
wiegende staatspolitische Bedenken sprachen dagegen. Die Folgen, die
das Welschtiroler Beispiel in der Monarchie gehabt hiitte, wagte keine
Regierung zu verantworten, weil keine den Mut zu einer Gesamtlésung
der volkischen Fragen hatte. Aber selbst dann hiitten die oben er-
wihnten besonderen Verhiiltnisse in Welschtirol eine eigene Behand-
lung notwendig gemacht.

Der Hohenwartsche Entwurf sah fiic Italienischtirol eine aus ge-
wihlten Abgeordneten bestehehnde Kreisvertretung mit einem Kreis-
ausschub zur Fithrung der laufenden Geschifte vor. Der Vorsitzende
der Statthaltereiabteilung sollte im Kreistag den Vorsitz fithren. Die
Befugnisse der Kreisvertretung waren nicht eng gezogen: ..In den selb-
stindigen Wirkungsbereich der Kreisvertretung gehoren alle inmeren,
die gemeinsamen Interessen des italienischen Landesteiles und seiner
Angehorigen betreffenden Landesangelegenheiten, insoweit sie inner-
halb ihrer Grenzen durch eigene Krifte besorgt und durchgefiihrt wer-
den konnen.* Darunter war vor allem zu verstehen Kultus und Unter-
richt, StraBenbauten, Wohlfahrtspflege und wirtschaftliche Malnahmen
aller Art. Der Kreistag durfte bis zu 100% der direkten Steuern Lasten
auflegen und bis zut 50% derselben Darlehen aufnehmen. AuBerdem kam
ihm ein verhiltnismiBiger Geldbeitrag aus dem Haushalt und verschie-
denen Fonds zu. Bei finanziellen Meinungsverschiedenheiten zwischen
Landtag und Kreistag sollte das Reichsgericht entscheiden.5?)

Dieses auBerordentlich weitgehende Angebot der Regierung lehn-
ten die Italiener als ungeniigend ab. Sie erklirten, erst dann im Tiro-
ler Landtag zu erscheinen, wenn die Regierung dort einen Gesetzent-
wurf einbringe, der Welschtirol einen eigenen Landtag gewiihrt.®*)

Der Hohenwartsche Entwurf war allen Parteien zugesandt worden.
Da die Italiener sich auf einen vollig ablehnenden Standpunki stellten,
war den deutschen Parteien die Haltung nicht schwer gemacht. Es
mufite dann eben alles so bleiben wie bisher, war der Standpunkt der
Liberalen.t%) Der konservative Abg. Ignaz Giovanelli arbeitete, wohl im
Auftrage seiner Partei, eine Denkschrift an die Regierung aus, in der
die Ansicht vertreten wurde, daB duerh die Schaffung einer Kreis-
vertretung die trene Landbevilkerung den Irredentisten ausgeliefert
wiirde. Hitten die Italiener erst eine Kreisvertretung, so wiirden sie
noch weniger als bisher nach Innsbruck in den Landtag kommen. Not-

©2) Innsbrucker Tagblatt® 18. 4. 1871 wund ,Bozmer Zeitung® 14. und
18. 4. 1871,

ey YVR. 15. 5. 1877 und V. 16. 11. 1889, Siehe Beilags 1.

") Schreiben der italienischen Vertrauensminner an Taaffe.

) ,Bozner Zeitung® 6. b. 1871
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wendig aber wire es, die schon 1869 beschlossenen Bezirksvertretungen
endlich einzufithren. Mit den gutgesinnten Italienern komne auch auf
dem Boden der bestehenden Landesverfassung ein Ubereinkommen ge-
funden werden, etwa durch die Teilung des Landesausschusses in eine
deutsche und italienische Abteilung, welch letztere den Sitz in Trient
haben sollte. Im Landtag wiire ein Nationalitiitengesetz auszuarbeiten,
das in Fragen von volkischem Interesse eine Uberstimmung ausschlieBt.

Dieser konservative Gegenentwurf zeigte, wenn wir von den un-
verbindlichen Greuter-Artikeln im Friihjahr 1870 absehen, das bisher
weitestgehende Entgegenkommen von konservativer Seite. Er wurde
aber in dem Augenblick hinfillig, in dem die Italiener sogar den viel
weiter gehenden Regierungsentwurf ablehnten, Sie hatten dadurch eine
der giinstigsten Ausgleichsmbglichkeiten vertan. Die vier deutschen
Nonsherger Grenzgemeinden St. Felix, Laurein, Proveis und Unsere
Liebe Frau im Walde, die bei der Teilung des Landes unter die italie-
nische Abteiling gekommen wiren und dagegen am 13. April Ein-
spruch erhoben hatten, sahen sich wieder geborgen; die Autonomie-
frage aber war nicht gelist.5%) -

Die Wahlen im Jahre 1871 wurden ein konservativer Erfolg. In-
folge der zur Entscheidung stehenden religitsen Frage war der Land-
tag von den italienischen Konservativen voll besucht. Zur Zeit gab es
noch keine direkten Reichsratswahlen, sondern es wurden die Abge-
ordneten von den Landtagen entsendet, die dann ihrer Mehrheit ent-
sprechende Gesinnungsgenossen auswihlten. Die Deutschliberalen diirf-
ten von dem guten italienischen Besuch in diesem Jahre nicht sehr er-
freut gewesen sein, denn sie konnten nun die Beschickung des Reichs-
rates nicht durch Fernbleiben von der Sitzung unméglich machen und
dadurch die foderalistische Hohenwart-Regierung schwéchen.

Aber auch der deutschen Konservativen harrte eine Uberraschung.
Die konservativen italienischen Abgeordneten gaben in der ,,Voce cat-
tolica® die Erklirung ab, daB sie in den religiosen Fragen mit den
deutschen Gesinnungsgenossen stimmen werden, in der BSache des
., Trentino aber mit den mationalliberalen Abgeordneten vorgehen wer-
den. Wenn aber — wie es dann auch der Fall war — diese nicht im
Landtag erscheinen oder ihn nach Verweigerung der Autonomie ver-
lassen wiirden, wiirden die italienischen Konservativen eine Kollektiv-
protestnote des Inhalts einreichen, daB sie der religiésen Fragen wegen
diesmal im Landtag blieben, daB aber diese Tatsache nicht bedeute,
daf} sie sich in der nationalen Frage von ihren Volksgenossen trennen
wollen.s7)

Das war aber noch nicht alles. Am 30. September trafen von den
fern gebliebenen Abgeordneten zwei Schreiben ein, in denen sie, folge-
tichtig der der Regierung gegeniiber eingenommenen Haltung, erklir-
ten, erst dann in den Landtag zu kommen, wenn dort ein Gesetzent-
wurf zur Schaffung eines eigenen italienischen Landtages in Verhand-
Iung kommen wiirde. Die erschienenen konservativen italienischen Ab-
geordneten wieder waren recht ungehalten, als die deutschen Konser-

8) ,Innsbrucker Tagblatt 21. 4. 1871
®) Di Pauli: Anton Freiherr von Di Pauli, Seite 3631.
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vativen in der Adresse an den Kaiser nichts von der Autonomie er-
wihnten, sondern nur den allgemeinen Wunsch aussprachen, ,daf die
Beruhigung im Innern des Landes mit Berticksichtigung der Wiinsche
der italienischen Bevolkerung durch geeignete Regierimgsvorlagen, ins-
besondere zum Schutze der Gleichberechtigung beider Nationalititen,
gefordert werde*.%®) Ein konservativer Biograph schrieb zu diesem Er-
eignis: ,,Aber dies war den irredentistischen Italienern viel zu wenig,
sie wollten keine Gleichberechtigung, die sie ja schon hatten, sie woll-
ten die giinzliche Lostrennung vom Land als Vorbereitung zur Tren-
nung vom Reich und die Vertreter der katholischen Partei in Welsch-
tirol erlagen ihren Drohungen und Schlagworten.“6%)

Die miBlaunigen konservativen Italiener weigerten sich daher, bei
den Reichsratswahlen mitzutun. Die deutschen Konservativen waren
aber allein zu schwach, die Wahl gegen den Willen der deutschen
Liberalen durchzufiithren. Die Regierung Hohenwart hatte sich durch
ihre Schwenkung zum Faderalismus die . Feindschaft der deutschen
Liberalen zugezogen und die Tscheehen an ihrer statt noch nicht ge-
winnen konnen. Es war daher sehr bedeuntsam, ob die konservativen
Tiroler eine Beschickung des Reichsrates durchfithren konnten oder
nicht, Die deutschen Liberalen sollen ihren italienischen Gesinnungs-
genossen Leonardi benutzt haben, um iiber dessen konservativen
Freund Degara die konservativen Italiener abzuziehen.”®y Wie dem
auch sei, jedenfalls bedurfte es angestrengter Bemiihungen des Statt-
halters Taaffe, um die Italiener zur Nachgiebigkeit zu hewegen und
die Reichsratsbeschickung zu ermdglichen. Allerdings zur Annahme
der Adresse lieB sich nur ein Teil der Italiener herbei.’) In vélkischen
Fragen versagten die religivsen Bande, die sie sonst mit den deutschen
Konservativen verkniipften.

Die deutschen Parteien sahen diese Haltung der italienischen Ge-
sinnungsgenossen, die sich immer stirker auspriigte, und begriffen sie
nicht. Wihrend in Welschtirol die volkische Bewegung die Gegen-
sitze weltanschaulieher Natur zwar nicht aufhob, aber doch so weit
zuriickdriingte, dafl in den entscheidenden vilkischen Fragen eine ein-
heitliche Front entstand, standen in Deutschtirol in diesen Belangen die
Schranken noch fest.

88) V. 1871, Seite 3101

%) Di Pauli: Anton Freiberr von Di Pauli, Seite 367.

%) Di Pauli: Anton Freiherr von Di Pauli, Seite $66: ,Es war alles gut
gegangen bis Degara herauskam. Dieser ist der Intimus des Leonardi, der natiir-
lich seinen Freunden, den Verfassungstreuen, zu Diensten ist und die Preti
ganz konfus gemacht hat." )

1y Di Pauli: Anton Freiherr von Di Pauli, Seite 365,
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Der italienische Vorsto8 im Reichsrat,

Im Jahre 1873 hatte der Reichsrat beschlossen, die Beschickung
desselben nicht mehr durch die Landtage besorgen zu lassen, sondern
im Wege direkter Wahlen. Die Foderalisten hatten dieses Gesetz ver-
geblich bekiimpft. Auch die Tiroler Konservativen waren iiber das.
Gesetz erbost, weil es ihnen die alleinige Verfiigung iiber die Reichs-
ratsmandate, die sie kraft ihrer Landtagsmehrheit besessen hatten, ge-
nommen hatte. Die deutschen Konservativen Giovanelli und Di Pauli
waren fiir Mandatsniederlegung, drangen aber gegen Greuter nicht
dureh, weil die Welschtiroler den Reichsrat zn beschicken gedachten.')
Sie legten daher nur eine Rechtsverwahrung gegen das Gesetz am
14. Jinner 1874 vom Standpunkt des tirolischen Landrechtes im Land-
tag ein; die Tiroler Liberalen, frobh, der konservativen Abhingigkeit
entronnen zu sein, gaben eine ebenso scharfe Gegenerklirung ab, in
der sie daranf hinwiesen, daB die Bevolkerung die Wahlen durchge-
fiihrt und die Gewiihlten die Mandate anstandslos angencmmen hatten.
Die zur Hilfte erschienenen Italiener spalteten sich in dieser Streit-
frage.”) Die direkten Wahlen in den Reichsrat erméglichten den natio-
nalliberalen Italienern den Eintritt in denselben, trotz ihrem weiteren
Fernbleiben vom Landtag. Sie erklirten im September in einer Zu-
schrift an den Landtag, denselben ,nicht wieder zu betreten, bevor
nicht der hiezn kompetente Reichsrat dem italienischen Landesteil
einen eigenen Landtag bewilligt hat“.?) Um den Reichsrat zu einem
Eingreifen zu jhren Gunsten zu veranlassen, hatten ihm die liberalen
Italiener im Mirz des Jahres eine Denkschrift iiberreicht, in der sie
die Berechtigung auf eine selbstiindige Verwaltung Welschtirols aus
geschichtlichen, volklichen, kulturellen und wirtschaftlichen Griinden
zu erweisen suchten. (Die Art der Ausscheidung sollte {iher Anregung
der Regierung der Landtag bestimmen. Sollte aber ein Landesgesetz
nicht erzielt werden konnen, so seien die erforderlichen Verfiigungen
im Sinne des § 11 des Staatsgrundgesetzes festzustellen.!))

1) Di Pauli: Anton Ireiherr von Di Pauli, Seite 411: _ Di Pauli stand auf
dem Standpunkt, daB der kiinftige Reichsrat illegal sei, da er seine Existenz
einem krassen Verfassungsbruch danke ... Die Illegalitit wurde von den ibrigen
Gesinnungsgenossen einhellic zugegeben, aber aus praktischen Griinden war die
Majoritiit fiir eine Beschickung."

)V, 14. 11. 1874,

%) V. 1874, Seite 83.

% ,Denkschrift der Abgeordneten aus dem italienischen Teil der Provinz
Tirol an den hohen Reichsrat. Wien 1874.“ Bemerkenswert ist, daB die Moglich-
keit einer selbstindigen Welschtiroler Verwaltung auf Seite 20 mit folgenden
Worten begrﬁndet.“'urde: ”Bei uns hingegen glbt es keine vermischte Bevdl-
kerung, denn die Sprach- respektive Nationalititengrenze ist 8o genau bezeichnet,
daB bei der Trennung nicht die geringste Beeintrichtigung einer der Natio-
nalititen zu fiirchten ist.* Diese Tatsache scheint bel den Nachfahren der
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Am 23. Mirz begriindete Abg. Prato im Reichsrat den Antrag:
»Wihrend sonst iiberall, da dem historischen Rechte, dort den Eigen-
tlimlichkeiten der Bevillkerung Rechnung tragend, man in der ur-
spriinglichen Feststellung der Landtage so vorging, daf z. B. das mit
der gefiirsteten Grafschaft Tirol verbundene Vorarlberg eine eigene,
vom tirolischen Landtag abgesonderte Landesvertretung erhielt — um
von entsprechenden Fillen in anderen Kronlindern ganz zu schwei-
gen —, wurde streng und fest darauf beharrt, daf eine ungemischte,
abgesonderte italienische Beviélkerung von 360.000 Einwohnern so der
gefiirsteten Grafschaft Tirol einverleibt bleibe, dafl beide Nationali-
titen zusammen ein unteilbares organisches Ganzes bilden sollten.”
Prato beantragte sodann die Zuweisung des Anfrages zur weiteren Be-
arbeitung an einen Ausschufi.?)

Bezeichnend fiir die gesamistaatliche Bedeutung des Autonomie-
problems ist, daB sich sofort der tschechische Abgeordnete Prazak zum
Worte meldete. £s war nicht verwunderlich, daB die Tschechen, die sich
gegen jede Verwaltungsteilung in Béhmen wehrten, nicht zulassen woll-
ten, daB im Siiden des Reiches ein Priizedenzfall geschaffen wurde.
Darin stimmten sie mit den deutschtirolischen Konservativen iiberein,
von denen einer ebenso gut die Worte Prazaks hiitte sprechen kinnen:
»leh habe mich zum Wort gemeldet, um mich gegen die Zuweisung
des eben vernommenen Antrages an einen AusschuB auszusprechen...
Ich tue dies aus dem Grunde, weil mir schon die Zuweisung dieses An-
trages an einen Ausschuf als die Betretung einer Bahn erscheint, auf
welcher das Ziel ein sehr bedenkliches sein kann, einer Bahn, welche
dahin fiihren miifite, den Argwohn gegen das Haus zu erregen, dabB es
die Integritiit der Linder in Frage stellen kinnte.* Die Berufung Pratos
auf den § 11 des Staatsgrundgesetzes sei vollkommen unstatthaft, weil
dieser dem Reichsrat nur alle jene Aufgaben zuweist, ,,welche sich auf
Rechte, Pilichten und Interessen beziehen, die allen im Reichsrat ver-
tretenen Konigreichen und Lindern gemeinschaftlich sind”, und das
treffe bei dem zur Frage stehenden Gegenstand nicht zu. ,Es gibt
daher fiir die Austragung jener Wiinsche und Beschwerden, welche in
den heutigen Ausfiihrungen des Herrn Abg. Freiherrn von Prato und
in jener Denkschrift®), auf die ich hingewiesen habe, enthalten sind,
nur einen Boden und dieser ist der heimatliche Boden, es ist der
Boden des Landtages der Konigreiche und Lénder. .. Ich glaube, wiirde
der Antrag, wie er formuliert wurde, zum Gesetz werden und wiirde
dadurch ausgesprochen werden, daB dieses Haus und der Reichsrat die
Macht habe, die Linder zu zerstoren, so wiirden nicht bloB die Ab-
geordneten aus Nordtirol einem Hause den Riicken kehren, das ither das
Recht der einzelnen Linder in solcher Weise zur Tagesordnung iiber-
geht.*

Das war deutlich gesprochen und ein schlechter Anfang fiir die
Ttaliener. Der Liberale Herbst setzte sich zwar sehr fiir den Antrag ein
und er wurde auch angenommen, allerdings nur um auf Jahre im

Verfasser dieser Denkschrift in Vergessenheit geraten zu sein. Stenographische
Protokolle des Abgeordnetenhauses, 8. Session, Beilage 182,

5 VR. 23. 3. 1874,

*) Die Denkschrift von Prato und Genossen.
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AusschuB begraben zu werden. Fiir die Annahme stimmfen auch die
Ruthenen und die Jungslovenen, die fhnliche Ziele wie die Italiener
im Auge hatten.”)

Es dauerte zuerst ein halbes Jahr, bis der Ausschull zusammen-
trat. Minister Lasser, der den Antragsstellern gesinnungsmiiBig zwar
mnahe stand, muBite ihnen doch klar machen, daB die vollige Sonder-
stellung Welschtirols mit Riicksicht auf die Folgen im Staate fiir die
Regierung unannehmbar sei. Die deutschen Konservativen nahmen eine
villig ablehnende Haltung ein und der Pole Dunajewski bekiimpite thn
im Ausschuf} aus den gleichen Griinden und Riicksichten fiir sein Land
wie der Tscheche Prazak fiir das seine im Reichsrat.%)

Aus AnlaB des welschtirolischen VorstoBes im Reichsrat entspann
sich im Lager der Konservativen noch einmal ein Kampf um die Be-
schickung des Reichsrates, der mit einem Sieg der Beschickungsfreunde
endete, obwohl 14 Pauli mit seiner Reichsratsgegnerschaft nicht allein
stand.?)

Angesichts der eben gezeichneten Entwicklung der Autonomiever-
handlungen im Reichsrat dnderten die Italiener, d. h. vor allem die
liberalen Italiener, die konservativen waren ja auch bisher in groferer
oder geringerer Zahl erschienen, ihre Taktik. Nach einer stiirmischen
Versammlung in Trient im Herbst des Jahres 1874 beschlossen sie, den
Landtag zu beschicken.’®) Was war die Ursache dafiir?

Seit der Wiederbegriindung des Tiroler Landtages im Jahre 1861
hatte eine groBe Zahl der italienischen Abgeordneten ihn gemieden,
zeitweise sogar die iiberwiegende Mehrheit, um fiir einen eigenen Land-
tag zu demonstrieren. Immer und immer wieder hatten die Ferngeblie-
benen ihren Wihlern eingeredet, daB nur der Nichtbesuch des Tiroler
Landtages die Selbstiindigkeit Welschtirols und damit angeblich die
Erlssung von allen wirtschaftlichen Notstinden bringen kénne, Zu
nichts ist aber eine Wihlerschaft so schwer zu bestimmen, als zu
geduldigem Zuwarten. Das Jahr 1866 hatte die Hoffnungen mancher
in Welschtirol enttiuscht und Flugzettel und Petarden boten die einzige
Betitigungsmoglichkeit der aktivistischen stiidtischen Jugend. Die Be-
volkerung litt darunter, dal ihre gewihlten Vertreter ihre Interesser
micht im Landtag und LandesausschuBl verfochten. Es wiire freilich
villig falsch, zu meinen, daB die deutschen Parteien den welschen Lan-
desteil vernachlissigt hiitten. Das konnte insbesondere die konserva-
tive Landtagsmehrheit schon deshalb nicht, weil gie ja ihre Gesinnungs-
genossen im Siiden nicht abstofen durfte, die sie so oft bendtigten. Aber
zweifelsohne hitten die italienischen Interessen vollkommener befriedigt
werden konnen, wenn ihre zustindigen Vertreter sie mit Eifer im
Landhaus verfochten hitten, denn grundlegende Verinderungen und
Verbesserungen fiir den italienischen Landesteil konnten die deutschen
Abgeordneten doch nicht gut ohne die Mitwirkung der italienischen
Abgeordneten beschlieBen.

) VR. 23. 2. 1874,

8) Kollmer, 1I. 3641,

®) Di Pauli: Anton Freiherr Di Pauli, Seite 440f. ,Tiroler Stimmen* vom
2, 11. 1874,

0 Vaterland® 17. 9. 1874,
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Der Kaiserbesuch im Jahre 1871 hatte Hoffnungen geweckt, aber
die hochmiitige Zuriickweisung des Regierungsvorschlages brachte die
Italiener um jeden Erfolg. SchlieBlich schienen die direkten Reichsrats-
wahlen einen Ausweg zu erdffnen. Zwar stand das Ergebnis des ita-
lienischen Reichsratsantrages im Jahre 1874 noch aus, aber die Er-
wartungen der Italiener waren durch den vereinigten fdderalistischen
Widerstand und die Erklirung Minister Lassers sehr herabgestimmt.
Der Erfolg eines dreizehnjihrigen Kampfes (1861—74} war gleich
Null,

Das muBte sich auf die Stimmung der Bevilkerung auswirken und
in den Wahlen ausdriicken. Dies und nicht allein, wie eine konservative
Stimme nzchmals vernehmen lie, ,,die Korruptionen im Schofie der
Verwaltung durch die italienischen Nationalliberalen hatten diesen den
Boden entzogen®!!), so sehr die italienische Verwaltung in den Stiidten
wnd Dirfern auch im argen lag., Man mulite den Withlern etwas bieten
und nahm den Weg iiber den Brenner. Die Selbstverwaltungsfrage
wurde zunfichst nicht aufgerollt, da noch die Entscheidung des Reichs-
rates ausstindig war und vorderhand hielten auch die italienischen
Abgeordneten noch an der Niehtzustindigkeit des Tiroler Landtages in
der ganzen Irage fest. Um so melr waren die Italiener sogleich darauf
bedacht, ihre Anwesenheit im Landtag zur Erringung wirtschaftlicher
Vorteile zu beniitzen. ,,Dlie ganze liebe welsche Gesellschaft®, schrieb
Di Pauli, ,,Austriacanti, Clericali und Ifalianissimi haben den Landtag
nur als Melkkuh im Auge, von deren vier Tutten gie womdglich drei in
die Hand zu kriegen trachten. Prinzipiell stehen sie so ziemlich auf
gleicher Stufe. Ihren Moment haber sie nicht schlecht gewiihlt, denn
die Landtagsmajoritiit bat keine Kraft mebhr und wird durch sie noch
mehr zersetzt.” Aullerlich war der Landtag ja recht eintdnig, aber im
Stillen tobte der Kampf in der komservativen Partei, der durch die
Reichsrats-Beschiekungsfrage entstanden war. SchlieBlich stand am
Ende dieses Zwistes doch die erncute Einheit der konservativen
Partei.1?)

Nachdem wir die Ereignisse des Jahres 1874 in Tirol kennen ge-
lernt haben, kehren wir wieder in den Reichsrat zuriick, den wir nach
der Einsetzung des Autonomieansschusses im gleichen Jahre verlassen
haben. Dieser brauchte mehr als drei Jahre, nmn einen Entwurf zu Tage
zu fordem. In seinem Bericht erklirte der AusschuB, er hiitte den
italienischen Antrag nicht empfehlen konnen, nachdem ihn die Regie-
rung fiir unannehmbar erkEirt habe. Minister Lasser habe im Ausschuf
betont: ,,.Der Wunsch der Welschtiroler, daB jhre materiellen Inter-
essen von ihren eigenen Landsleuten besorgt werden, erscheine ihm als
bereehtigt, dazu bediirfe es jedoch keines so radikalen Mittels, wie das
einer Trennung in zwei Kronlkinder. Denn die Forderung eines eigenen

1y J, N. DI Pauli sieht wohl zu eng, wenn er in seinem Werk Seite 465
schreibt: ,Die Korruptionen im Schofle der Verwaltung durch die italienischen
Nationalliberalen hatten diesen den Boden enizogen und so erlitten sie bei den
Wahlen eine schwere Niederlage. Um nicht ginzlich isoliert zu werden, war der
goringe Rest gezwungen, den verhaBiten Landtag zu besuchen. Eine hier nieht
zu nennende welschtirolische liberale Quelle gibt die Schlappe im Reichsrat als
den — gar nicht unwahrscheinlichen — Grund fiir die Anderung der Taktik an.

1) Di Pauli: Anton Freiherr Di Pauli, Seite 466 ff.
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Landtages sei die Trennung des Landes, wenn auch der Nexus der
Landesverteidigung bleibt.** Prato habe den Antrag mit der Verschie-
-denheit der Sprache, des Bodens und der Kultur bhegriindet. Der Aus-
schubl glaubte allen diesen Verschiedenheiten dureh Verwaltungseinrich-
tungen abhelfen zu konnen und er forderte die Regierung auf, eine Ver-
vollstindigung der Statthaltereiabteilung von Trient vorzunehmen und
im verfassungsmiiliigen Wege die Schaffung einer italienischen Abtei-
Iung des Landesschulrates und des Landesausschusses zu erwirken. Der
Liberale Herbst, der die Ttaliener zur Stirkung der Linken des Hauses
gewinnen wollte, verteidigte den AnsschuBlantrag gegen die Angriffe
der Rechten. Der Tiroler konservative Abgeordnete Dr. Graf konnte
gewichtige Griinde gegen den Antrag vorbringen. Der Innsbrucker
Statthalter konne nicht zugeben, dafl, wie es der Antrag wollte, die
Trienter Statthaltereiabteilung nicht nur wie bisher ungehinderten direk-
ten Verkehr mit den Zentralbehirden titigte, sondern ihn sogar ohne
seine Kenntnisnahme in Zukunft hiitte pflegen diirfen. Der Statthalter
blieb fiir das ganze Land verantwortlich, aber es sollten die Agenden
des schwierigsten Landesteiles seiner Kenntnis entzogen werden. Auch
konne sich der italienische Landesteil nicht selbst erhalten und Ver-
Schiedenheiten der Bodenkultur bestiinden schlieBlich auch zwischen
Nordtirol und dem deutschen Siidtirol. Im tibrigen wiirden die Italiener
diese Zugestindnisse nur als Abschlagszahlung auffassen. Eine nationale
Frage wie in anderen Lindern gibt es in Tircl nicht, denn ,bei uns ist
die nationale Gleichberechtigung im gewdhnlichen gesellschaftlichen
Leben und auch in Schule und Amt zur Wahrheit geworden“.'®) Und
in der Tat, in dieser Hinsicht waren die Italiener Siidiirols allen anderen
Vilkern der Monarchie voran.

Da selbst ein Teil der deutschen Linken sich nicht fiir den Anirag
erwirmen konnte, wurde er am 15. Mai 1877 abgelehnt. Erbittert iiber
die mangelhafte Unterstiitzung durch die deutschen Liberalen, die Hal-
tung der Regierung und der anderen Vélker legten die italienischen
Abgeordneten Welschtirols ihre Reichsratsmandate nieder. Die Tiroler
Liberalen hatten die Gunst ihrer italienischen Gesinnungsgenossen ver-
loren und die Konservativen hatten die Genugtuung, daB der Reichsrat
in diese Landesfrage nicht eingegriffen hatte. Die Lage im Lande ist
dadurch freilich nicht erleichtert worden.

%) VR. 8. Session, Beilage 651
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Es wird ernst.

Bei den Landtagswahlen im Jahre 1877 waren die Konservativen
im Grofgrundbesitz durchgefallen. Exfolgreich waren sie gleich ihren
italienischen Gesinnungsgenossen in den Landgemeinden. Nur der Natio-
nalliberale Dr, Dordi war in dem Landgemeindenbezirk Borgo, Strigno
und Levico durchgedrungen.?) Die Autonomiefrage kam in den niichsten
Jahren nicht zur Sprache, aber es war deshalb keine Ruhe im Lande.
Es tanchte in italienischen konservativen Kreisen der Plan auf, mit den
liberalen Italienern einen gemeinsamen Klub zur Verfechtung der ma-
teriellen Interessen Welschtirols zu griinden, aber noch war die Zeit
nieht reif hiefiir.?)

Im Lande rumorte die Irredenta und jenseits der Grenzen war sie
erst recht rithrig. In Riva muBte der Blirgermeister seines Amtes ent-
hoben und ein Regierungskommissir eingesetzt werden.®) Die Unruhe im
Lande stieg, als sich die Nachricht von einem bevorstehenden Besuch
Garibaldis verbreitete.?) Die gesamte italienische Presse brachte stindig
Artikel gegen Osterreich, in denen von der notwendigen Abtrennung
der ,,unerlosten* Gebiete die Rede war.®) In der italienischen Kammer
erklirte Imbriani am 2i. Juli 1878, daB Italien ein Recht auf die ,un-
erlosten” Gebiete habe.) ,Die zwar an Zahl kleine“, berichtete der
Statthalter nach Wien, ,,aber ungemein rithrige Partei der Italianissimi
scheint es sich seit kurzer Zeit zur Aufgabe gemacht zu haben, Welsch-
tirol in Aufregung zu versetzen und bei der Bevolkerung den Glauben
an dessen baldige Vereinigung mit dem Konigreich Italien mehr und
mehr Eingang zu verschaffen. Allerdings sei es jhr noch nicht ge-
lungen, die politische Ruhe, die seit zwei Jahren in Welschtirol ein-
gekehrt war, ernsthaft zu storen.”) Im Herbst fanden an der tirolischen
Grenze demonstrative italienische Mandver statt, die mit solechen auf
tsterreichischer Seite im Raume von Sterzing in Anwesenheit des Kai-
sers beantwortet wurden. In den Achtzigerjahren sprach man auch viel

1y AT, 1267, 25. 3. 1877.

¥} Nach Di Pauli: Anton Freiherr Di Pauli, Seite 511; Brief des konser-
vativen Abgeordneten Hans Rapp vom 12. 4. 1877: ,...daB auf dem gegen-
wirtizen Landtag die komservative Majoritit sich werde auszeichnen konnen,
dazu fehlen die Aussichten und schon der Umstand, daB die Welschtiroler sich
immer so lange bitten lassen, versetzt uns in eine erbirmliche Situation. (DI
Pauli, Seite 511). .

3 AL ad 3026, 23. 7. 1876. Uher irredentistische Betriebsamkeit: AL ad
2981, 16. 7. 1876 Bericht des Polizeikommissfirs von Ala; Mayr: Irredentismus,
Seite 288{f:; Bericht des Statthalters iber Girungserscheinungen in Welseh-
tirol, Al. ad 3026, 23 7. 1876; hochverriterisches Verhalten eines Kanzlisten,
AT. 3398, 25. 8. 1876; Politische Wilhlereien unter Beamten, AL 3414, 20. 9. 187

4y AL 3101, 1. 8. 1876, ,

5y AT, 8953, 12, 10. 1876.

sy Di Pauli: Anton Freiherr von Di Pauli, Seite 522,

™y AL 39533, 12. 10. 1876.
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von einem hevorstehenden Einfall irredentistischer Gruppen und es
wurde ein Verteidigungsplan fiir solche Fiille ausgearbeitet.’) Erst das
osterreichisch-italienische Biindnis brachte einige Entspannung der Lage
und die italienische Regierung muBte zumindest offiziell die irredenti-
stische Bewegung verurteilen.®)

In den Achtzigerjahren begannen die Italienern wieder in Sache
der Autonomie im Landtag titig zu werden. Abg. Marchetti frug am
5. Juli 1880 an, warum das Gesetz iiber die Bezirksvertretungen noch
immer nicht durchgefithrt worden sei, ohne vom Statthalter eine klare
Begriindung fiir diese Unterlassung zu bekommen.'®) Als im néchsten
Jahr bei der Beratung des Gemeindegesetzes die Entsendung von
Kommissiren des Landes zur Uberwachung der Ordnung der Gebarung
in den Gemeinden beschlossen wurde, legten die Italiener dagegen Ver-
wahrung ein, da dies nach Einfithrung der Bezirksvertretungen iiber-
fliissig sein werde, und drangen neuerlich anf die Verwirklichung des.
kingst beschlossenen Gesetzes. Der Landtag trug dieser Verwahrung
zwar micht Rechnung, besehloB aber mit iiberwiegender Mehrheit, auf
die endliche Durchfiihrung des Gesetzes iiber die Bezirksvertretungen
fiir den italienischen Teil des Landes zu dringen. (Die Deutschen er-
achteten nimlich eine Durchfiihrung dieses Gesetzes fiir ihren Landesteil
fiir iberfliissig.)!?)

Im Jahre 1881 gelangte eine sehr bedeutsame Vorlage im Landtag
zur Annahme. Der Landtag fand am 27. August einen Regierungsent-
wurf zur Errichtung eines Landeskulturrates vor. Dieser sollte zur Be-
trenung und Forderung der Landwirtschaft dienen. Weder von konser-
vativer noch von liberaler Seite nahm man AnstoB daran, den landwirt-
schaftlichen Verschiedenheiten zwischen Welsch- und Deutschtirol durch
Errichtung einer besonderen Abteilung des Landeskulturrates fiir
Welschtirol Rechnung zu tragen,'?) Durch die Schaffung zweier Ab-
teilungen des Landeskulturrates ist die Teilung des Landes auf wirt-
schaftlichem Gebiete beschritten worden. Sie wurde im Jahre 1884 noch
reiner durchgefiihrt, indem wdie vier deutschen Grenzgemeinden des
Nonsberges, die infolge ihrer geographischen Lage dem italienischen
Landesteil zugeteilt waren, geméB ihrem Ansuchen vom 7. Juli d. J. der
Innsbrucker Abteilung des Landeskulturrates angeschlossen wurden.
Der italienische Abg. Dr. Bertolini duBerte seine frendige Zustimmung
zu dieser Regelung, weil sie eine Huldigung vor dem Nationalitéitsprinzip-
sei, und er hoffe, daB der Landtag seine Zustimmung nicht vorenthalten
werde, wenn von italienischer Seite Antriige eingebracht wiirden, um
heterogene Elemente zu scheiden. Dies hob Bertolini besonders deshalb
hervor, weil seine Partei die Frage der Selbstverwaltung schon in den
niichsten Tagen aufrollen wollte.’®) Darauf ist vielleicht einzig und

%) Al 947, 1880; Mayr: Irredentismus, Seite 289f.

¥y Mayr: Irredentismus, Seite 291 (am 13. 3. 1883 in der italienischen
Kammer).

i V., b, und 12, 7. 1880,

#) V. 19. 9. 1881

12) ¥, 24, 9. 1881,

) Y, 7. 7. 1884,
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allein die Zustimmung der Italiener in obiger Angelegenheit zuriickzu-
fithren gewescn.

Am 15. Juli stellten die nationalliberalen Abgeordneten im Land-
tag den Antrag aunf Errichtung eines italienischen Kreises mit eigenem
Kreistag und Kreisausschufi. Dem Kreisausschufl sollten tiir sein Gebiet
dieselben Anfgaben zukommen, die der LandesausschuB bisher besessen
hatte. Zwar sollten dem Landtag alle dem ganzen Lande gemeinsamen
Angelegenheiten verbleiben, aber wie wenig dies war, wird ersichtlich,
wenn man die dem Kreistag zukommenden Aufgaben betrachtet. Thm
sollte die Regelung aller Gemeindeangelegenheiten, der Pflege der
Volkswirtschaft, des Unterrichts, der Wohlfahrt, die Verwaltung des
cigenen Vermdgens und die Verfigung iiber einen Teil der Landes-
einnahmen und die Ausschreibung von Steuern im beschriinkten Um-
fange zustchen. Das ist gewil} eine stattliche Liste von Rechten und im
Grunde unterschied sich dieser Antrag nieht wesentlich von dem auch
von der Regierung abgelehnten Reichsratsantrag des Jahres 1874. In
seiner Begrindung des Antrages erwihnte der Abg. Dr, Dordi am
19. Juli 1884, der jetzige Antrag sei bescheidener als friihere; werde
auch er abgewiesen, so miillten die Italiener amnehmen, dal sie vom
Landtag diberhaupt keine Zugestindnisse erhalten konnten, obwohl
doch gesagt worden sei, daB sie Gehor finden wiirden, wenn sie nur in
den Landtag kimen. Das war gewib richtig, nur konnte von der konser-
vativen Landtagsmehrheit nicht erwartet werden, daB sie im Landtag
billigen wiirde, was sie im Reichsrat, nicht nur aus Kompetenzgriinden,
sondern auch sachlich, ahgelehnt hatte’), nun im Landtag annehmen
wiirde. Sie hitte ihre Landespolitik giinzlich iiber den Haufen werfen
‘Tmiissen, wollte sie den Antrag annehmen. Auch die deutschen Liberalen
waren zurzeit fiir solche Forderungen nicht zu haben. Hatte doch erst
im Jahre 1883 der deutschliberale Abg. Melchiori ein Zusammengehen
mit den Nationalliberalen in einem Schreiben an Baron Ciani abgelehnt,
weil diese noch immer auf dem Standpunkt ihres Reichsratsantrages
standen.’®) Den Parteien wurde jhre Haltung durch die entschiedene
Stellungnahme des Statthalters erleichtert. Dieser erklirte unter Hin-
weis auf irredentistische Kundgebungen: ,Ich sage, wer also diesen
Antrag nur einmal liest, wird anerkennen miissen, daf er darauf hin-
ausgeht, die staatsgrundsétzlich gewiihrleistete Einheit des Landes auf-
zuheben und das Land nicht nur administrativ, sondern auch in poli-
tischer und, wenn ich so sagen kann, inter-staatsrechtlicher Beziehung
in zwei von ecinander national verschiedene Teile zu zerstiicken.” Die
Annahme dieses Antrages, der nur einen Teil der wirklichen Wiinsche
darstelle, bedeute das Ende der einheitlichen Grafschaft Tirol. Kein
Wunder, daf der Antrag mit allen deutschen Stimmen abgelehnt
wurde.%)

Drei Jahre spiiter lenkten zwei Flugschriften viel Aufmerksamkeit
auf sich. 1887 erschien in Meran anonym eine Schrift unter dem Titel
,,Res Tridentinae®, deren Verfasser der deutschliberale Polizeikommisséiir

) Abg. Graf im Reichsrat am 15. 5. 1877.

%) Nach einer handschriftlicken dsterreichischen Verfassungsgeschichte des
‘Barons Ludwig v. Biegeleben.

1) V. 19. 7. 1884,
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Hochegger in Trient gewesen sein soll’”) Hochegger erklirt, nieht
Streit, sondern Frieden stiften zu wollen, zweifelt aber, ob dies moglich
sein werde. Er gibt einen Uberblick iiber die innenpolitische Entwick-
Tung in Welschtirol und wirft dabei den Konservativen vor, den siid-
lichen Landesteil vernachlissigt und damit die Unruhe im Lande geniihrt
=i haben. Ihr glaubt der Verfasser durch eine Erweiterung der Befug-
nisse des Trienter Hofrates der Statthaltereiabteilung, durch die Tei-
lung der Landeseinnahmen und durch Schaffung eines Provinzialkollegs
zur Verwaltung dieser Gelder steuern zn kinnen. Eine politische Tren-
nung von Dentschtirol werde hingegen den welschen Zuzug nach den
deutschen Landesteilen im Siiden nicht unterbinden, wohl aber den
Bsterreichischen Einflu} in Welsehtirol auf ein MindestmaB herabsetzen,

Den verschiedenen Vorwiirfen der Schrift gegen die Konservativen
ist eine Sehrift unter dem Titel ,Res Tirolenses” im gleichen Jahre
noch entgegen getreten.'®) Sie hat den konservativen Dr. Graf zum Ver-
fasser. Sein Standpunkt ist von dem Hocheggers naturgemifl sehr ver-
schieden. Er sieht die nationale Idee in der unbedingten Unterordnung
unter Religion und Staat.'?) Damit ist ihm aber das Verstindnis fiir das
iiber die Grenzen strebende Volksitalienertum erschwert. Er stellt dem
volkspolitischen Streben der Italiener die geschichtlich gewordene Ein-
heit des Landes Tirol entgegen. Graf bestreitet Hochegger, dall das
Verhiiiltnis von Welsehtirol zu Deutschtirol eine Zwangsehe sei. Es bleibt
aber doch die Tatsache bestehen, daB es von der Intelligenz zumindest
so empfunden wurde. SchlieSlich kann auch eine rechtsgiiltiz geschlos-
sen¢ Ehe infolge seelischer Wandlung als Zwangsehe empfunden werden
und jener Teil, der so empfindet, wird ihre Auflosung anstreben, selbst
wenn wirtschaftliche Vernunftsgriinde fiir eine Aufrechterhaltung der
Gemeinschaft sprechen. Den Vorwurf, daB die konservative Mehrheit
Welschtirol vernachlissigt habe, weist Graf ziffernmiBig zuriick.2?)

In beiden Schriften spielt das Wahliibereinkommen eine grolie
Rolle, durch das die dentschen Konservativen die liberalen italienischen
GroBgrundbesitzer von der Seite der deutschen Liberalen getrennt
haben, um sich mit ihnen unter Aussehlufy der deutschen Liberalen die
zehn Mandate der Kurie des adeligen GroBgrundbesitzes zu teilen. Hoch-
egger behauptet, dalt diese Tat der liberalen Austriacantipartei den
Todesstol versetzt habe,

") .Res Tridentinae, Studie iiber die nationale Bewegung in Welschtirol,
Meran 1887.«

%) ,Res Tyrolenses*, Wagner Innsbruck 1887.

) yRes Tyrolenses”, Wagner Innsbruck 1887, Seite 22: ,Die Strémung der
‘Geister in einem zur osterreichischen Volkerfamilie gehtrenden Volke, welche
dieses Volk bestimmt sein Endziel auBer Osterreich zu suchen, ist von Haus
aus unzuléssig und ganz und gar unbrechtigt, also vor dem Forum der katho-
lischen Moral wie vor dem des Rechts absolut verwerflich.”

%) Ihn nimmt die als Antwort auf die ,Res Tyrvolenses* 1888 erschienene
liberale Gegenschrift ,Jm rechten Licht“ auf Seite 67 mit den Worten zuritck:
nDie Ziffern, die der Tirolensis in seiner Brochure wiedergibt, sind schon im
Hinblick auf ibre authentischen Quellen, aus denen sie geschdpft sind, im
Allremeinen als richtiz anzusehen und speziell, was die Uberschwemmungs-
aktion anlangt, so kann nicht behauptet werden, daB bei der schiieBlichen
Durchfithrung Welschtirol verkiirzt worden sei®

29
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Der Vorwurf ist schwerwiegend genug, um eine Beachtung zu ver-
dienen. Wir erinnern uns ahber sogleich, daf anch die Austriacanti-
partei, mochte sie nun konservativ oder liberal eingestellt sein, die
ganzen Jahre, seit der Errichtung des Tireler Landtages im Jahre 1861,
immer wieder auf die Sonderstelling Welschtirols gedrungen hat. Die
Austriacanti verfolgten, ihrem Namen getreu, keine irredentistischen
Absichten. Immerhin standen sie mit der Forderung nach Sonderstellung
Welschtirols mit den Irredentisten in einer Front, die in der Sonder-
stellung den ersten Schritt zur vollstiindigen Trennung von Osterreich
sahen. Man kann auf dem Standpunkt des nachmaligen Tiroler Statthal-
ters Graf Merveldt®') stehen, eine Osterreichische Partei diirfe sich nur
mit einer ebenfalls eindeutig #sterreichischen Partei verbiinden — und
das waren die Nationalliberalen trotz ihrer Beteuerungen offensichtlich
denn doch nicht —. Zweifellos haben die Konservativen eine gefiihr-
liche Bahn beschritten, die die Liberalen einige Jahre spiter weiter
gegangen sind. Jetzt verurteilten sie scharf das konservative Vorgehen,
aber es steckt darin zum groBen Teil nur der Arger iiber die verlorenen
Mandate und nicht nur die Sorge um Tirol. Auch muf man wissen, da
sie ein Biindnizangebot des konservativen GroBgrundbesitzes vorher
abgelehnt haben. Uber seinen Inhalt ist nichts bekannt. Die ,Meraner
Zeitung® brachte am 12. Mai 1885 nur die Meldung: ,In Bozen hat
gestern vormittags die Wahlbesprechung der verfassungstreuen Mit-
glieder des adeligen GroBgrundbesitzes stattgefunden, in welcher das.
von den Klerikalen angebotene Kompromifi eréirtert und abgelehnt
wurde.* So konnte Graf mit Grund sagen: ,,Nun denn, ist es etwa nicht
in der Hand der liberalen deutschen Adeligen gelegen, dieses Zusam-
mengehen eines Teiles ihrer Standesgenossen zu verhindern?“?%) Dieser
Fesstellung ist auch in der liberalen Antwortschrift nicht widersprochen
worden. Unwidersprochen konnte schliefilich Graf auch schreiben, daB
das konservative Kompromi im Grofgrundbesitz dem deutschen Part-
ner keinerlei politische Verpflichtungen auferlegte. Beide Teile wollten
nur mit seiner Hilfe ihre Kandidaten durchbringen und weiter nichts.

Der schwerwiegendste Vorwurf, der in der liberalen Streitschrift
den Konservativen gemaeht worden ist, war zweifellos der, dab sie
durch ikr Verhalten die italienischen Gesinnungsgenossen ins nationale
Lager und das hie in diesem Falle bis zu einem gewissen Grade ins.
irredentistische Lager gedriingt hiitten. War dieser staatspolitische Vor-
wurf richtig? Dr. Graf erwiderte auf ihn: ,,Desgleichen hat der Wahl-
kompromifi mit der totalen Frontinderung des welschtirolischen Klerus
nichts zu tun und kann diese Frontinderung auch deswegen nicht dem
WahlkompromiB zur Last geschrieben werden, weil dieser aus einer
Zeit datiert, in welcher vom WahlkompromiB noch gar nicht die Rede
ging.* Die liberale Gegenschrift ,.Im rechten Licht“ antwortete darauf:
Es wire nicht behauptet worden, daff die italienischen Komnservativen
erst seit dem KompromiBl national wiren, wohl aber hiitte erst seit
dessen Abschlufl der italienische Klerus seine nationzle Haltung offent-

) SA. ad 4582, 4976: Tn seinen Bemerkungen zur Denkschri1£ des Hofrats.
Giovanelli in Trient vom 11. 6. 1892 fiber die Lage in Welschtirdl.
#) ,Res Tyrolenses* Seite 16f.
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lich an den Tag gelegt.?®) Wenn nun auch die Vermutung nahe liegt,
daB das Kompromill das nationale Biindnis mit den liberalen Volks-
genossen erleichtert hat, so liegt die tiefere Wahrheit doch bei Graf,
wenn er sagt, daB die betont nationale Haltung des italienischen Klerus
schon aus viel fritherer Zeit herriihrt.

Die ersten Anzeichen fiir eine Anniherung zwischen italienischen
Konservativen und Liberalen in nationalen Fragen finden wir bereits
eineinhalb Jahrzehnte friiher. Dabei wollen wir nicht die Geschichte der
Landtage vor dem Eintritt der Nationalliberalen in den Tiroler Landtag
zuriick bis zu seiner ersten Tagung aufler acht lassen, die die italieni-
schen Konservativen auf einer durchaus nationalen Linie findet, nur
dab sie die Irredentapolitik niecht mitmachten. Im groflen und ganzen
war es ein gemeinsames Schlagen fiir ein teilweise gemeinsames Ziel:
fiir gribtmogliche Unabhingigkeit von Deutschtirol.

Schon im Jahre 1871 erklirten die italienischen Konservativen, in
nationalen Fragen mit den Liberalen zusammen zu gehen.?®) In die-
selbe Richtung weisen auch die Erfahrungen, die Anton Di Pauli auf
seiner Rundreise vor den Wahlen in diesem Jahre in Welschtirol
machte.*®) Als im Jahre 1876 um den Tod des Grafen Consolati eine
hier niecht bezughabende offentliche Erdrterung stattfand, berichtete
der Innsbrucker Statthalter nach Wien: ,Jm iibrigen glaubt Herr Statt-
haltereirat von Rungg, dal diese Angelegenheit, so groBes Aufsehen
sie auch erregte, in der dortigen Lokalpresse kaum weiter besprochen
werden diirfte. Die ,,Voce cattolica” werde davon keine weitere Er-
wihnung machen, um nicht der Liige und der Verletzung des Beicht-
geheimnisses beschuldigt zu werden und das Journal ,,Trentino* werde
hieriiber schweigen, um es sich mit der Kklerikalen Partei nicht zu ver-
derben, da die nationalliberale Partei fortan die Hoffnung hegt, die
Klerikalen in den nationalen Fragen fiir sich zu gewinnen, in welchem
Falle das Land von neuem dem parlamentarischen Streike zugefiihrt
werden konnte.**) Schon ein Jahr spéter schien es, als ob das von
Rungg angedeutete Biindnis Wirklichkeit werden sollte. Auf italieni-
scher konservativer Seite war der Plan aufgetaucht, ,,ohne Unterschied
der politischen Uberzeugung alle Italiener in einem Klub zu sammeln,
der nur die materiellen Interessen des Trentino beraten soll“. Damals
gelang es noch den Bemiihungen des Yiirstbischofs Gasser von Brixen,
dieses staatspolitisch nicht unbedenkliche Biindnis zu verhindern, denn
die deutschen Konservativen fiirchteten sehr, daB dieser Klub sofort
dem Irredentismus verfallen wiirde.?”) ‘

) .Res Tyrolenses”, Seite 17 und ,Jm rechten Licht* &4,

) Vergleiche oben Seite 439,

*) Im Jahre 1871 reiste der Konservative Anton Freiherr von Di Pauli
zur Vorbereitung der Wahlen nach dem Siiden und fand auf der einen Seite
der welsehen Konservativen wenig Geschick und auf der anderen wenig Willen,
mit den deutschen Konservativen zusammen zu gehen. (Nach Di Pauli: Anton
Freiherr von Di Pauli, Seite 360f) Di Pauli berichtete, daB die Leute hier
den Kopf ungemein hoch tragen und vielfach villige Teilung, ausgenommen
die Landesverteidigung, verlangen. Selbat der bischoflichen ,Voce eattolica®,
meinte Di Pauli, wird man den Kopf zurecht setzen und etwas mehr tirolisches
Verstiindnizs beibringen miissen.

2y AL, 1984 vom 15. 5, 1876.

#) Di Pauli: Anton Freiherr von Di Pauli, Seite 525.
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Es war der niedere Klerus in Welschtirol, der dem nationalen Ge-
danken huldigte. Die bischofliche Kurie stand immer etwas unter dem
Einflu der Deutschkonservativen und auch der Regierung, ohne des-
halb die nationalen Interessen zu verachten. Dieser Einfluf niitzte aber
in dem Augenblick nichts, in welchem. der Klerus in auBerkirchlichen
Fragen dem Bischof den Gehorsam kiindigte.?®) Unter der Fiihrung
Don Bazzanellas entstand eine betont nationale (konservative) Partei,
die den entschlossenen EKampf gegen die bischofliche Awustriacanti-
gruppe aufnahm. Bazzanella verlangte sogar, daB sich der Bischof nicht
in die Wahlbewegung einmische. Die Nationalkonservativen schufen
sich im ,,Popolo Trentino* ein eigenes Blatt, das nicht nur der bischsf-
lichen ,,Voce cattolica®, sondern auch den hberalen Blittern gefihrlich
wurde. In kurzer Zeit hatte es doppelt so viele Abnehmer als die libe-
ralen Blitter.?®) Vergeblich bemiihten sich Bischof und Regierung, die
Bewegung aufzuhalten. Die Nationalkonservativen wollten in religidsen
Angelegenheiten mit den deutschen Glaubensgenossen zusammengehen,
in allen nationalen Fragen aber ihre Iliberalen Volksgenossen unter-
stiitzen. Das Biindnis mit den Nationalliberalen band die Konservativen
nur in volklichen und wirtschaftlichen Fragen.®%) Es war mehr Wunsch
als Wirklichkeit, wenn der deuntschkonservative ,Burggrifler am
8. Juni 1889 seinen Lesern von einer starken bischoflichen Partei
erzihlte, die gegen die Nationalkonservativen, wegen ihres Biindnisses
mit ithrem weltanschaulichen Gegner im Volk, arbeite.

) Als die deutschen Konservativen im Jahre 1871 in der Adresse an den
Kaiger keine Bemerkung iiber die Notwendigkeit einer Auntonomie fiir Welsch-
tirol hineinnehmen wollten, folgten die geistlichen Abgeordneten im Landtag
nicht dem Bischof, der mit der deutschen Mehrheit in dieser Frage ging. Di Pauli
berichtet in seinem Buche: Anton Freiherr von Di Pauli, Seite 366: ,.Der arme
Fiirstbischof Riccabona hat heute geweint, als er sich von seinen Gexsthchen
verlassen sah.'

%) SA. 3403, Bericht des Hofrat von Trient vom 26. 5. 1889,

) Tiroler Stimmen* 27. 4. 1589.
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Mit vereinten Kriften.

Die Landtagswahlen im Jahre 1889 endeten mit einem vollkom-
menen Sieg der nationalkonservativen Partei Bazzanellas. Fiir die dster-
reichische Innenpolitik war dies ein beachtliches Ereignis. Schwerer
und wichtiger als die militirische Sicherung Welschtirols war die ge-
fithlsmiBige Bindung, die bisher durch die deutsche konservative Partei
zur italienischen, die hier wie dort die Partei der Mehrheit der Bevdl-
kerung war, besorgt worden war. Nicht mit Unrecht schrieb die liberale
»Meraner Zeitung® ganz drgerlich: ,,Die Tiroler Klerikalen gelten in
Wien deshalb so viel, weil sich ihre Herrschaft auf das Trenfino er-
streckt und weil durch sie dieses Land in Abhéingigkeit gehalten wird."?)
Dies war zwar im Ausdrueck fiberirieben, im Wesen aber richtig gesehen,
Freilich, nun schienen die Dinge anders zu werden. Das italienische
Volk Welschtirols stand nach dem Siege Bazzanellas in einer einigen
Front zum Kampf in der Autonomiefrage bereit. Sinnfillig kam die
neue innenpolitische Lage zum Ausdruck, wenn die Fithrer der beiden
groBen Parteien, der nationalen Konservativen wund Liberalen, Don
Bazzanella und Dr, Dordi, einen gemeinsamen Wahlaufruf im Jahre
1889 herausgaben und spiiter im Landtag fiir ihre Parteimitglieder einen
gemeinsamen Klub schufen.?)

Ein anderer Umstand brachte ebenfalls eine Verschiivfung der Lage:
Die deuntschliberale Partei befand sich in Tirel in einer hoffnungslosen
Minderheitsstelhmg im Landtag, denn die Mehrheit im Lande zu er-
halten, war fitr eine liberale stiidtische Partei, wie die Dinge einmal
lagen, unméglich. Es gab nur cinen Weg, maligebenden Einfluff auf die
Entwicklung der Dinge zu gewinnen, sich mit den italienischen Gesin-
nungsgenossen zu verbinden. Wie aber konnte man diese anders ge-
winnen, da sie doch im Grofigrundbesitz seit dem Jahre 1885 ans tak-
tischen Griinden mit den Konservativen verbunden waren, als daB man
ihnen mehr bot, als diese ihnen geboten hatten. Zur Zeit gab es aber
nur ein Zugestindnis, fiir welches die italienisehen Liberalen Interesse
zeigten und dies war eines die Autonomie ihres Landesteiles betreffend.
Den Umschwung der Liberalen in der Welschtiroler Politik leitete die
»Meraner Zeitung® mit einem Artikel am 30. Dezember 1888 ein. Nach
Sprache und Inbalt und nach der spiteren Haltung in der Offentlichkeit
wiirde man am ehesten den liberalen Abg. Dr. Karl von Grabmayr®) als

1) . Meraner Zeitung® 18, 4. 1880,
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¢) Die Grabmayr erscheinen seit dem Anfang des 17. Jabrhunderts in Lana
bei Meran ansiissig. Dr. Earl von Grabmayr — geboren am 12, Februar 1848 in
Bozen — erdffnete im Jahre 1878 in Meran eine Anwaltskanzlei und kam nach
Erwerb entsprechenden Bodens im Jahre 1892 als Vertreter des adeligen Grofi-
grundbesitzes in den Landtag und im Jahre 1897 in den Reichsrat. Mit seinen
hervorraﬂenden juristischen F#higkeiten stand Grabmayr zuerst als Vizeprlisi-
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Verfasser der nun hiiufig in der ,Meraner Zeitung* erscheinenden Auf-
siitze zur Autonomiefrage vermuten. Sie vertraten die Ansicht, daB
durch die Gewihrung einer Autonomie an Welschtirol die Verwaltung
in beiden Landesteilen Tirols vom nationalen Gegensatz befreit wiirde;
die Italiener wiirden befriedigt sein und die Deutschen kdnnten sich
ungehemmt dem Schutze des deutschen Sidtirol widmen. Wir werden
im Laufe der Darstellung noch sehen, wo Irrtum und Fehler dieser
Auffassung lagen, die auch nur zeitweise und bald nur von einem
miBigen Teil der deutschen Liberalen vertreten worden ist.

Das Echo, das die ersten Aufsitze der ,Meraner Zeitung" fanden,
war nicht sebr ermutigend. Die deutschen Konservativen wetterten,
weil von einem deutschen Blait offen die Teilung Tirols angestrebt
wurde, und die italienischen Liberalen wollten aus guten Griinden zu-
niichst an keine Sinnesiinderung glauben. Der nationalliberale Abgeord-
nete Panizza schrieb im ,,Raccoglitore”: Das Biindnis mit den deut-
schen Konservativen sei weder schén noch natiirlich, aber es briichte
der nationalliberalen Partei mehr Sitze ein, als sie vor ihm besessen,
Weitere Abmachungen mit den deutschen Konservativen hestiinden
nicht. In Wahrheit konne gar keine deutsche Partei fiir eine Teilung
Tirols sein, weil jede Partei die Italiener im Landtag zur Mehrheits-
bildung brauche. Man diirfe auch nicht die italienischen Konservativen
durch eine Losung des Biindnisses mit den deutschen Konservativen
ahspenstig machen.?)

Mitte Mai jedoch vermerkte di¢ ,Meraner Zeitung® das erste Ein-
lenken.5) Sie hatte den Kampf fiir die Autonomie allein begonnen, aber
bald stellten sich auch die iibrigen Blitter Deuischtirols, wenn auch
nicht vorbehaltlos, auf ihre Seite; filhrend in der Sache blieb auch
weiterhin die ,,Meraner Zeitung®. Es fehlte im liberalen Lager nicht an
Bedenken gegen die neue Politik.%) Manche wollten aus staatspolitischen
Griinden den duBersten Siiden Tirols und des Reiches nicht der Fith-

dent und seit dem Jahre 1913 als Priisident dem Verwaltungsgerichtshof vor.
Grabmayr war den Italienern ausgesprochen freundlich gesinnt und dennoch
allzeit bemiiht, nach bester Uberzeugung die Interessen des eigenen Volkes und
Landes zu wahren. Er war der heiBeste Vorkiimpfer fiir die Welschtiroler
Autonomie auf liberaler Seite. Er hoffte, durch dieses Entgegenkommen die
Italiener dauernd zu befriedizen und dadurch dem Irredentismus den Boden
zu entziehen, verstand es aber nicht, seine Zeitgemossen, ja nicht einmal die
Mehrheit seiner Gesinnungsgenossen fiir seine Losung zu begeistern. Er starb
am 24, 7. 1923 in Meran.

%) Am 21, 2. nach ,Meraner Zeitung® vom 7. 3. 1889, Bier wird die Schifissel-
stellung der Italiener im Tiroler Landtag ersichtlich, die ihnen eine Macht-
stellung itber ihre zahlenmitBige Stdrke hinauws sicherte, Aus dem Munde eines
nationalen Italieners erfaliren wir, wie wenig die immer wieder gehorte Behaup-
tung die Wahrheit traf, da8 die italienischen Abgeordneten schon deshalb nicht
in den Tiroler Landtag kommen konnten, weil sie sich in ihm in einer hoffnungs-
losen Minderheitsstellung befinden. In Erkenntnis der wahren Machtstellung der
Ttaliener im Landtag, zweifelte der Statthalter im Jahre 1891, daB die Italiener
sich wirklich zu einer lingeren Abstinenzpolitik entschiieBen wiirden, weil sie
sich dadurch grofter Wirkmoglichkeiten beraaben wiirden. Freilich unterschiitzte
der Statthalter die politische Zielstrebigkeit der Welschtiroler Fiihrer, die um
ihres staatspolitischen Zieles willen wirtschaftliche und soziale Interessen weit
in den Hintergrund stellten.

5} Am 14, 5. 1889,

&) ,JInnsbrucker Tagblatt” 7. 5. 1889.
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rung der unzuverlissigen Oberschicht dieses Landesteiles {iberlassen.
Ganz im Gegenteil dazu vertrat die ,,Meraner Zeitung* nun mit letzter
Klarheit den Grundsatz, daB nur die reinliche Scheidung dem Lande
den Frieden und dem Reiche durch diesen Frieden Sicherheit bringen
kinne, indem sie erklirte: ,,Die Leoslisung des Trentino von Deutsch-
tirol muf uns zum Axiom unseres politisechen Handelns werden, aus
nationalen und staatlichen Riicksichten.*?) ‘
Aber war der Friede dann gewiB? Verlangten die radikalen Ita-
Iiener seit Mazzini, je nach ihrem Wohnsitz lant oder leise, nicht mehr
als das welsche Land bis Salurn? War nicht gerade mit guten Griinden
von liberaler Seite mehrfach festgestellt worden, daB ihr Verlangen
auch das deutsehe Kernstiick Tirols bis zum Brenner einschloB?%) Und
war nicht zu befiirchten, daB die italienische Intelligenz dieses Endziel
dadurch vorzubereiten trachten wiirde, daB sie fir die da und dort
nach Deuntschsiidtirol zugewanderte proletariseche italienische Minder-
heit in steigendem AusmaBe Minderheitenrechte fordern wiirde? Wie
gut hiitte sich durch eine solche ,nationale” Politik der Unwille
«der Masse der Bevolkerung, die nicht wuBte, worum es ihren Fiih-
rern ging, tiber die durch die Teilung fiir Welschtirol entstehenden
finanziellen Schwierigkeiten abgelenkt werden konnen! Denn nicht
unbegriindet waren die Siitze des konservativen ,Burggriifler vom
13. November 1889: . Unsere welschen Landsleute sollten denn doch
bald einsehen, dafl sich die konservativen Deutschtiroler gegen die
Abtrennung des italienischen Landesteiles aus patriotischen Griinden
striuben. Wollten wir uns auf den finanziellen Standpunkt stellen,
so miiften wir avs vollen Backen rufen: Ihr Trentiner, fahret
wohl! Weili doch jedes Kind in unserem Bergland, daB nicht wir
Deutschtiroler von den welschen Siidtirolern, sondern umgekehrt diese
“von uns Deutschtirolern finanzielle Vorteile zichen.” Es seien hier noch
amtliche Zahlen zur Erliiuterung heigefiigt, die deutlich die finanzielle
Leistungsschwiiche des italienischen Landesteiles zeigen. Uber 70 %
der Landeseinnahmen wurden von Deutschtirol aufgebracht und nicht
ganz 309 von Welschtirol, das aber dennoch reichlich 40% der
Landesauslagen zugemessen erhielt, welchem Hundertsatz auch der
italienische Bevidlkerungsanteil an der tirolischen Einwohnerschaft ent-
sprach.?) Die Deutschen waren natiirlich nicht gewillt, Uberzahlungen
zugunsten Welschtirols zu leisten, wenn dieser Landesteil selbstindig
wurde und sie dort nichts mehr mitzureden hatten. Die Welschtiroler
Bevdlkerung hitte wohl kaum die wirtschaftliche Kraft besessen, fiir
die bisher von den Deutschen Tirols geleisteten Uberzahlungen aufzu-
kommen, denn diese hitten sie sicher nicht gemacht, wenn es moglich
gewesen wire, die notwendigen Steuern aus dem italienischen Landes-
teil herauszubringen. Es ist mit Grund zu vermuten, daB der Erfolg der
Neuwordnung eine noch breitere und nun sachlich begriindete Unzu-
friedenheit im Lande gewesen wiire und der Irredentismus hiitte neue

7 ,Meraner Zeitung® 14. 6. 1889.

8) Z. B. die liberale ,Bozner Zeitung” am 14. 3. 1870 und 14. 4. 1871.

%) ,Darstellung der Ergebnisse der Landtagsabschliisse fiir das Dezennium
1868291, aufgeteilt auf den deutschen und italienischen Landesteil. Innsbruck
1901.%
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Nahrung und im eigenen Landiag die geeignete Biihne gefunden, von
der er Tag fiir Tag sein Programm in die Massen hiitte werfen kinnen.

Die deutsehen Konservativen waren durch die itberraschende Kurs-
inderung der Liberalen in eine schwierige Lage gekommen. Zunichst
war ihnen ja das MiBiraven der Italiener betreffs der Aufrichtigkeit der
liberalen Sinnesinderung giinstiz gewesen. Die italienischen Liberalen
haben mit beiden deutschen Parteien verhandelt.l®) SehlieBlich hatte
das Werben der deutschen Liberalen Erfolg. Der Angelpunkt der neuen
Politik war wieder das Kompromifl in der Kurie des adeligen Grofi-
erundbesitzes, das nun unter Ausschluf der deutschen Konsgervativen
zwischen den italienischen und deutschen Liberalen abgeschlossen
worden ist. Die deutschen Konservativen scheinen zuniichst ein Uber-
ginkommen mit ihren liberalen Volksgenossen zu gewinnen versucht
und erst nach dem Scheitern dieser Bemiihungen mit den Italienern
unter Anbietung von Zugestiindnissen in der Autonomiefrage verhandelt
zu haben.’?) Der liberale Abg. Dr. Blaas behauptete zumindest im De-
zember des Jahres, der konservative Abg. Dr. Kathrein hiitte den
Italienern einen Kreistag oder Bezirksvertretungen angeboten. Die
»Neuen ‘Tiroler Stimmen* iibernahmen diese Meldung ohne zu wider-
sprechen.'® Wenn wir also dieser Angabe des liberalen Politikers
glauben wollen, so liegt die Annahme nahe, daB die deutschen Liberalen
mehr geboten haben, denn sonst wiire es unverstindlich, daB die
Ttaliener, welche mit beiden Parteien verhandelt hatten, den Pakt im
GroBgrundbesitz mit den Liberalen abschlossen. Sarkastisch schrieb der
konservative ,Burggrifler am 22. Juni: ,Die Liberalen brachen mit
ihrer ganzen Vergangenheit, sicherten den nationalen Adeligen Welsch-
tirols das selbstindige Trentino und hoben ijhre konservativen Rivalen
in dieser Liebeswerbung aus dem Sattel. Soweit konnten unsere Leute
als gute Tiroler und Osterreicher allerdings nicht gehen.”

Das Abkommen zwischen deutschen und italienischen Liberalen
ist also Wirklichkeit geworden. Was aber ist sein Inhalt gewesen? Was
haben die deutschen Liberalen den Italienern zugesagt? Das fithrende
liberale Blatt, das Innsbrucker , Taghlatt®, hat in Abrede gestellt, daf
der Preis die glatte Trennung von Deutschtirol sein solite. ,,Nur wohl-
wollendes Entgegenkommen bei der Beurteiling ihrer autonomen
Wiinsche hiitten die Liberalen den Italienern zugesagt.'®) Zwischen der
Trennung einzelner Agenden der antonomen Verwaltung, wovon doch
nur die Rede sein konnte, und einer Zweiteilung Tirols sei doch einiger
Unterschied.'*) Das Blatt wies auch das aufdringliche Werben der
LMeraner Zeitung® um die Gunst der Italiener zuriick und schrieb, sie
verdiene nicht den Namen eines ,fiihrenden®, sondern eines , irrefiihren-
den* Blattes.’®) Es wird schon etwas Wahres daran sein, wenn das

15y AL 2868, Nr. 4044: Statthaltereibericht vom 26, 6. 1889,

1y Zu dieser Nachricht des ,Popolo Trentino” bemerkte die ,Meraner Zei-
tung® am 18, 5. 1889 nur: ,Wenngleich der ,,Popolo Trentino* diese Nachricht
positiv bringt, wird dieselbe immerhin cum grano salis aufzufassen sein.”

12y Tiroler Stimmen* 21. 12, 1889

) Tnngbrucker Tagblatt® 20. 7. 1889,
18y} “ - 20 B, 1889.
1%} - “ 10. 6. 1880,
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Innsbrucker ,/Tagblatt® am 2. September schrieb, daf sich die An-
sichten der fiihrenden deutschliberalen Politiker — Grabmayr freilich
miissen wir hier ausnehmen —- sich nie mit denen der ,Meraner Zei-
tung** gedeckt haben. Vielleicht trifft die vom Tireler Statthalter Frei-
herr von Widimann, der den Liberalen zumindest nicht ungiinstig
gesinnt warl%), in einem Bericht bestimmt geduBerte Behauptung die
Wahrheit: Die deutsehen Liberalen, so heilit es dort, machen kein Hehl
daraus, daB der vornehmliche Zweck des Abkommens der gewesen sei,
die konservative Landtagsmehrheit zu stiirzen; dafiir wollten sie den
Italienern die Autonomie gewihren, in der sicheren Erwartung, daf die
Regierung nie ihre Zustimmung geben wiirde. Grabmayr freilich hat es
sicher ehrlich gemeint.'7)

Im Herbstlandtag 1889 forderten die Italiener Einlosung des
liberalen Versprechens, indem sie am 23. Oktober durch Dr. Dordi fol-
genden Antrag einbrachten: ,,Der Landtag erkennt die Notwendigkeit
an, dafll fiir eine hessere Besorgung der Landes- und Gemeindeange-
legenheiten in beiden Teilen des Landes dem italienischen Teile eine
autonome Verwaltung und zu diesem Zwecke ein eigener Landtag zu-
gestanden werde und beauftragt den LandesausschuB, die geeigneten
Schritte einzuleiten, einen diesbeziiglichen Gesetzentwurf auszuarbeiten
und spitestens in der niichsten Session vorzulegen. Der Antrag wurde
vom Landeshauptmann auf die Tagesordnung der nichsten Sitzung
gesetzt,

Am 26. Oktober begriindete Dordi den Antrag in ausfithrlicher
Rede. Er brachte eine Ubersicht iiber die autonomen Bemiihungen der
Italiener im Verlauf der Zeit und wies darauf hin, daB hei den letzten
Wahlen ausschlieBlich Abgeordnete gewihlt worden wiiren, die sich
fiir ein autonomes Welschtirol einzusetzen bereit erklirt haben. Dordi
hielt es weit unter seiner Wiirde, auf den Vorwurf zu antworten, daf}
die Italiener bei ihrem Verlangen politische Hintergedanken hegten, Der
Antrag entspringe rein administrativen Bediirfnissen. Er klagte iiber
wirtschaftliche Zuriicksetzung Welschtirols und versicherte, dall sein
Antrag nicht auf die Zerreiffiung Tirols hinauslaufe.

Natiirlich glaubte kein verniinftiger Mensch, dafl der Antrag rein
administrativen Wiinschen entspringe, aber offen sprach man nicht gern
vom Kern der Frage, der reichlich politisch war. (Ein fithrender Welsch-
tiroler Politiker gab im nachhinein ganz offen zu, dab es sich selbst-
verstindlich in erster Linie um eine politische Frage gehandelt habe
und erst in dritter und vierter Linie seien in diesem ganzen Kampfe
kulturelle und wirtschaftliche Gesichtspunkte mafigebend gewesen.)

Die Konservativen konnten durch den Mund ihres Sprechers
Dr. Rapp nur eine ablehnende Haliung einnehmen: ,,Da der vorliegende.
Antrag di¢ Aufldsung der staatsrechtlichen Einheit Tirols anstrebt, ja
im Prinzip schon in sich schlieBt und noch weiter geht, als der am
15. Juli 1881 von Dr. Dordi nnd Genossen eingebrachte Antrag. so
halten die im konservativen Klub vereinigten Abgeordneten unter
Ubereinstimmung mit ihrer gegeniiber letzterem Antrag eingenommenen

16} Freiherr von Widmann trat 1893 sogar als Wahlwerber fiir das liberale
Stadtemandat von Bozen und Meran auf.
17y AT, 4640/6797, Bericht des Statthalters vom 6. 11. 1889.



Haltung den vorliegenden Antrag zu einer Beratung im hohen Landtag
nicht fiir geeignet und sind daher nicht in der Lage, fiir die Zuweisung
desselben an ein Komitee zu stimmen.* Sofort meldete sich der liberale
Sprecher zum Wort und erklirte unter dem Beifall der Italiener, seine
Partei sei gegen den Ubergang zur Tagesordnung. Ohne zum Antrag
noch Stellung zu nehmen, halte er es nieht fiir angebracht, einen von
80 vielen Abgeordneten geiuBerten Wunsch nicht einmal einer Bespre-
chung zu wirdigen. Der Statthalter erinnerte an seine ablehnende
Stellungnahme, die er anliBlich der italienischen Kreistagsforderung im
Jahre 1884 zu wissen gegeben habe und versicherte, er kinne heute
auch nichis anderes sagen als damals, zumal der vorliegende Antrag
noch viel weiter gehe. Dennoch wurde der von Dordi gewiinschte Aus-
schull zur Beratung des Antrages eingesetzt, da die vereinigten Italiener
und deutschen Liberalen iiber eine kleine Mehrheit im Landtag ver-
fiigten, Um ihre villige Abneigung gegen den Dordischen Vorschlag zu
beweisen, erklirte Dr. Rapp namens der Konservativen, dab seine
Partei sich nicht an der Wahl zu diesem Ausschufl beteiligen werde;
dennoch wurden auch Konservative in den Ausschull gewihlt.

Der AusschuBl arbeitete verbiltnismifiig rasch. Die Konservativen
beobachteten in ihm teils eine passive, teils eine offene ablehnende Hal-
tung. Am 16. November legte Dr. Blaas (liberal) dem Landtag den
AusschuBbericht vor. Er empfahl dem Landtag zu beschliefen: ,,Der hohe
Landtag anerkennt das Bediirfnis, dal dem italienischen Landesteile
zur besseren Besorgung der besonderen nur ihn betreffenden An-
gelegenheiten auch besondere Einrichtungen und Organe der Selbst-
verwaltung zugestanden werden und beauftragt den Landesausschuf,
zweckmiflige Erhebungen und Verhandlungen einzuleiten, sowie dies-
fillige konkrete Antriige seitens der italieniseh-tirolischen Abgeordneten
entgegen zu nehmen und zu priifen und fiir die niichste Session des
Landtages die beziiglichen dem Interesse beider Landesteile entspre-
chenden Antrige, soweit notwendig, in Form eines Gesetzentwurfes
auszuarbeiten und vorzulegen.

Wenn man diesen Antrag mit dem klar und entschieden gehaltenen
Dordis vergleicht, so fillt die geschmeidige Formulierung auf. Der Aus-
schufl hat eigentlich die ganze Arbeit an den LandesausschuB ab-
geschoben, An eine vollkommene Erfillung des Dordischen Antrages
dachte man auch auf deutschliberaler Seite kaum, und fiirsorglich hatte
man die Klausel eingefiigt, daf die Antrige dem Interesse beider
Landesteile entsprechen miissen.

Die ausfiibrliche Begrindung des AusschuBantrages war eine eben-
so ausfiihrliche Aufziihlung der italienischen Bestrebungen zur Erlan-
gung einer autonomen Verwaltung fiir ihren Landesteil und sie erweckte
den Beifall der Liberalen beider Vilker. Mit MiBfallen wurde hingegen
die, freilich erwartete, Ablehnung des Antrages durch die Konservativen
aufgenommen, die durch Dr, Rapp erklirten: ,Die Unteilbarkeit der
Grafschaft Tirol, eines der grofien Ideale der geistigen Giiter des Vol-
kes, hat aber in ihren (Anmerkung: Rapp hatte vorher darauf hin-
gewiesen, dafl die Konservativen durch die Neuordnung sogar finanziell
gewinnen wiirden) Augen einen so unendlich hsheren Wert, daB alle
anderen Riicksichten daneben verschwinden. (Oho-Rufe bhei den Ita-
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lienern.) Die Zahl und das Ansehen der italienischen Abgeordneten
ermoglicht ihnen, ihren Wiinschen wirksamen Nachdruck zu verleihen
und gestattet thnen genaueste Uberwachung aller administrativen und
finanziellen im Interesse ihres Landesteiles getroffenen Verfiigungen
(Oho-Rufe bei den Italienern) ... Der Rahmen unserer Landesverfassung
ist weit genug, den berechtigten Wiinschen aller Landesteile zu ent-
gprechen.”” (No-Rufe.)

Dem modernen Nationalititenprinzip stellte Dr. Rapp in aller
Schiirfe den kounservativen Gedanken der geschichtlich gewordenen
Landeseinheit entgegen. Auch hier der berechtigte Hinweis, daf die
Zahl der italienischen Abgeordneten ihnen die Durchsetzung ihrer
Bediirfnisse ermigliche. Xeine der beiden deutschen Parteien konnte
die andere ohne die Stimmen der Ttalicner mit Zweidrittelmehrheit be-
siegen. Der Liberale Dr. Wildauer hob das Entgegenkommen der deut-
schen Konservativen in der Autonomiefrage in fritheren Jahren hervor,
doch glaubte auch er betonen zu miissen, daB die Einrichtung eines
eigenen Landtages fiir Welschtirol iiber die Sphiire des Erreichbaren
hinausginge.

Gegeniiber dieser Haltung der Liberalen ist der Standpunkt der
liberalen ,,Meraner Zeitung* folgerichtiger gewesen, die fiir eine klare
Teilung Tirols bemerkenswerte volkische Griinde angefiihrt hatte.®)
Wer aber die villige Lostrennung Welschtirols vermeiden wollte, tat
woh! besser, den Grundsatz ,principiis obsta® einzuhalten angesichts
des unzweifelhaften entschiedenen Hinarbeitens aller italienisehen Ab-
geordneten auf die vollige Selbstindigkeit Welschtirols. Der Fithrer der
Nationalkonservativen erwiderte auf Wildauvers Einschrinkungen, daf}
die autonome Verwaltung Welschtirols die letzie und einzige Miglich-
keit sei, die schlechte wirtschaftliche Lage des Landesteiles zu bessern.
Er behauptete, den Tatsachen vollig widersprechend, daB die Verbin-
dung Welschtirols mit Deutschtirol fiir ersteres eine wirtschaftliche
Schiidigung bedeute. Um keinen Zweifel iiber die tatsfichlichen Wiinsche
der Italiener aufkommen zu lassen, versicherte Dr. Dordi, die Italiener
wiirden fiir den vorliegenden Antrag stimmen, ohne aber fiir sich und
ihre Nachfolger auf ihre weiter gehenderen Rechte zu verzichten. Um
den unangenchmen Eindruck dieser bestimmien Erklirungen abzu-
schwichen, betonte der Liberale Blaas, daB die italienischen Abgeord-
neten im AusschuB fiir die Erhaltung der Landeseinheit gestimmt
haben, eine Versicherung, die nach den eben vernommenen AuSerungen
und Anschauungen der italienischen Abgeordneten von fraglichem
Werte war. Gegen die Stimmen der deutschen Konservativen wurde der
AusschuBanfrag angenommen.i®)

Mit dieser EntschlieBung des Landfages war noch nichts ent-
schieden, denn nun mubBten erst konkrete Vorschlige der Italiener ab-
gewartet und im Landesausschuff bearbeitet werden. Die italienischen
nationalen Abgeordneten heider Parteien arbeiteten bis zum September
des Jahres 1890 unter besonderer Mitwirkung des Trienter Biirger-

18} Vergleiche Seite 453.
1) V. 23. und 26. 10. und 16. 11. 1889.
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meisters Mazzurana?®) einen Gesetzesvorschlag aus. Dieser entsprach
ganz den letzten Erklirungen der Italiener im Landtag.

In diesem Entwurf fir den Landesausschufi beriefen sich die
italienischen Abgeordneten auf den Landtagsbeschiuf vom 16. No-
vember des Vorjahres und versicherten, daB eine praktische Losung der
Frage, welche die berechtigten Wiinsche des italienischen Teiles des
Landes und die administrativen und wirtschaftlichen Bediirinisse be-
friedige, nur durch eine vollstindige und radikale Trennung und die
Kreierung des Trentino zu einer selbstiindigen Provinz mit einem
eigenen Landtag, unabhingig von jenem in Innsbruck, moglich sei. Trotz-
dem sie diese feste Uberzeugung besiifien, hitten sie, um wenigstens
einigermafen dem LandtagsbeschluB vom 16. November 1889 zu ent-
sprechen, den folgenden Lésungsvorschlag ausgearbeitet, betonen je-
doch entschieden, daB er ,,das Minimum dessen darstelle, was das von
ihnen vertretene Land zu verlangen das Recht hat®.??)

Dieses Mindestprogramm der Ialiener verlangte die Teilung der
Kurie des adeligen GroBgrundbesiizes und die Schaffung zweier Pro-
vinziallandtage, neben denen ein Vollandtag fiir einige wenige gemein-
same Angelegenheiten bestehen bleiben sollte. Eine weitgehende Finanz-
hoheit und selbst ein Gesetzgebungsrecht sollte den Provinziallandtagen
zustehen. Der Vorsitzende wiire vom Provinziallandtag zu wilhlen,
wiihrend selbst der Landeshauptmann vom Kaiser ernannt wurde. Zum
ersten Male wurde die Ausscheidung des ladinisehen Bezirkes Am-
pezzo aus Deutschtirol und Zuweisung znm italienischen Landesteil
verlangt.®?) Wie man sieht, waren die Forderungen nicht gering. Die
Einheit des Landes war im Entwurf nur formal aufrecht erhalten worden
und es war ausdriicklich betont, daf} die Erfiillung dieser Forderungen
von den Italienern nur als Teilzahlung gewertet werden wiirde.

) SA. ad 31. 4451: Statthalter Merveldt in einem Bericht an den Minister-
prisidenten am 26. 7. 18%0.

) SA. 371 4451/5529 Bericht des Statthalters vom 19. 9. 1890,

) 8A, ad 81 4451 und 5485 Bericht des Statthalters vom 17. 9. 1890.
Beilage 15 zu den V. des Tiroler Landtages: Die Gebietsvertretungen sollen nach
dem italienischen Anirag fiir jhren Landesteil alle Rechte und Befugnisse des
bisher gemeinsamen Landtages bekommen, ausgenommen Geschifte, die Inter-
essen des ganzen Landes betreffen, fiir die ein gemeinsamer Landtag bestehen
bleiben sell. ,Dem Vollandtage bleibt die Verhandlung und Ausfithrung aller
Geschifte, die das allgemeine Interesse des Landes betreffen und die nicht
ansdriicklich einer der beiden Scktionen iibertragen sind, nicht im Wirkungs-
kreis derselben liegem und sich nicht anf Partikularinteressen des einen oder
anderen Teiles des Landes beziehen. (Art, 27.) Es ist daher wesentlich zu wissen,
will man den Wirkungskreis der Gebietsvertretungen erfassen, welche Aufgaben
ibnen nach dem italienischen Vorschlag zugedacht waren. ,Zum Wirkungs-
kreise der Gebietsvertretungen gehoren alle internen Angelegenheiten, dic sich
auf die besonderen Interessen des beziiglichen Landesteiles und seiner An-
gehirigen beziehen und namentlich alle Anordnungen in Betreff: der Landes-
kultur, der offentlichen Bauten, StraBenwesen und Offentlichen Wohltitigkeit,
Verwaltung des Vermigens und der Fonds des betreffenden Landesteiles. Die
Gebietsvertretungen waren mit einem vollkommenen Budgetrecht ausgestattet.
In ihrem Bereiche iibernahmen sie alle Rechte des Landtages fiir die Gemeinde-
und Stidteaufsicht. Wenn wir diese Aufteilung der Vertretungsrechte iiber-
blicken, so konmen wir ohne Uberireibung sagen, daffi der Landtag zum
formalen Reprisentanten der Landeseinheit herabgesunken wire,
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Nachrichten iiber den Inhalt des italienischen Entwurfes hatten sich
schon im Frithsommer des Jahres 1889 verbreitet, obwohl derselbe erst
im September dem Landesausschuf} iiberreicht worden ist. Die Ablehnung
durch die Konservativen sei ihm gewil, meldete schon am 26. Juli der
Statthalter nach Wien.??) Die ,Neuen Tiroler Stimmen® schrieben am
80. August: Alle kulturellen Forderungen der Italiener seien erfiillt und
ihnen ginge es nur um politische Ziele, die der Staat nicht billigen darf.
,»Will man Trient verschenken, dann verschenke man es gleich, das ist
bequemer und erspart eine Menge Scherereien; will man es behaupten,
dann gebe man nicht dem Irredentismus eine staatlich sanktionierte
Organisation.” Merkwiirdig #hnliche Worte konnte man aber auch im
liberalen ,,Tiroler Tagblatt” seit Juni immer wieder lesen: Die Hoheit
des Tiroler Landtages miisse eine wirkliche bleiben und diirfe nicht zur
Formalitiit herabgedriickt werden. Denn besser als eine scheinbare Ein-
heit wiire dann noch eine offene und véllige Trennung, Wiirden Kreis-
tage geschaffen, so miiBten sie in Abhiingigkeit des Landtages bleiben.
Gewill wiire die Ausscheidung Welschtirols aus dem Landesverband die
griindlichste Lssung, aber sie wiirde von der Regierung nicht geduldet
werden; sie sei auch wegen der irredentistischen Hetze nicht moglich
und so hielten auch die deutschen Liberalen an der Landeseinheit fest.
Daher lehnte das Blatt auch den italienischen Entwwrf ab.**) Selbst
nach Ansicht der ,,Meraner Zeitung® war der Entwurf ganz bedeutend
iiber jene Grenzen hinausgegangen, bis zu welcher die deutschen Libe-
ralen Tirols Hand in Hand mit den Italienern gehen diirfen.®)

Irredentistische Machenschaften im Sommer waren nicht geeignet,
die italienischen Amuntonomieforderungen unbedenklicher erscheinen zu
lassen. Der Verein ,,Pro Patria" wurde aufgelost, als er sich mit den
Zielen des reichsitalienischen Irredentistenvereines ,Dante Alighieri®
dffentlich einverstanden erklirte.?®) ,,Los von Tirol ist der Ruf”, schrieb
ein konservatives Blatt, ,,und los von Osterreich bedeutet er in Wahr-
heit.*27) Ahnlicher Meinung war man auch an mafigeblicher amtlicher
Stelle. Als sich der Hofrat Vinzenz Freiberr a Prato aus Segonzano im
Juni 1889 an Innenminister Taaffe mit der Bitte um Einfilhrung einer
Kreisvertretung in Welschtirol wandte, schrieb der Statthalter nach
Wien, Prato habe sicher in der hesten Absicht gehandelt, aber es sei
leider Tatsache, daB die gebildeten und besitzenden Kreise, einschlieB-
lich des Klerus, irredentistischen Zielen huldigen. Ihren Hiinden eine
Kreisvertretung iiberantworten, hieBe die Landbevolkerung dem Irre-
dentismus ausliefern. Eine Befriedigung der italienischen National-
partei sei nicht mdglich, weil ihr Ziel die Vereinigung Welsehtirols mit
Italien sei. Die Regierung habe daher keinen Grund, dem Ansuchen zu
entsprechen, gegen das auch der iberwiegende Teil der deutschen Be-
volkerung des Landes eingenommen sei.?®)

23) 8A. ad 31. 4451 Bericht des Statthalters vom 96, 7. 1890.

M} ,Tiroler Taghlatt® (der neue Titel fiir das ,Innshrucker Tagblatt®) 31. 8,
26. 8. und 21. 9. 1890.

%)  Meraner Zeltung” 29, 8 1890.

2y ,Tiroler Tagblatt* 18, 7. und 20. 7. 1850.

) Neue Tiroler Stimmen® 20. 9. 1890.

) SA. 5927 Bericht des Statthalters.
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Im Juni 1890 schied Statthalter Freiherr von Widmann ,aus Ge-
sundheitsriicksichten* aus dem Amt.?®) In seinem Nachfolger dem
CGirafen Merveldt®®) haben die Italiener einen Freund ihrer wirtschaft-
lichen Bemiihungen und Verehrer threr Kunst und Wissenschaft be-
kommen, zugleich aber auch einen erbitterten Feind aller irredenti-
stischen wnd autonomistischen Bestrebungen. Graf Merveldt kannte
Tirol beim Amtsantritt noch nicht, aber in zahireichen Reisen im Wagen
und zu FuB, durch stindiges Studium und durch Aussprachen mit den
fiihrenden Minnern hat er sich ein Wissen um dieses Land und seine
Note verschafft — und dies gilt ganz besonders fiir den italienischen
Landesteil —, wie sie wohl selten ein Statthalter in diesem Lande be-
sessen hat. Zwei Monate nach Amtsantritt unternahm er eine erste
mehrwéchige Unterrichtungsreise und er begann sie bezeichnenderweise
in Welschtirol.®!) In Trient wurde ihmn eine von allen italienischen Ab-
geordneten des Landes unterzeichnete Denkschrift iiberreicht, die zu
wissen gab, dal die wirtschaftlichen Notstiinde -einzig durch eine
autonome Verwaltung Welschtirols behoben werden konnten. Es war
ein politisch erregter Sommer im Jahre 1889.3%)

Nach dem Presseecho, das der italienische Entwurf gefunden hat,
wundern wir uns nicht, daB er im Landesausschuff am 25. September
nicht nur von den deutschen Konservativen, sondern aueh von den
deutschen Liberalen abgelehnt wurde. Dennoch hielten es die deui-
schen Nonsberger Grenzgemeinden fiir angebracht, in einem Majestiits-
gesuch die Bitte auszusprechen, im Falle einer Teilung Tirols nicht zu
Welschtirol geschlagen zu werden.®®) Da man sich im Landesausschufy
auf keinen gemeinsamen Antrag hatte einigen konnen, wurde demr
Landtag bei der Berichterstattung am 23, Oktober 1890 nur die Ein-
setzung eines besonderen Ausschusses zur Behandlung der Frage an-
empfoblen. So war man auf den Punkt zuriickgelangt, an dem rman
vor genau einem Jahr begonnen hatte.

Auch im neuen Ausschuff zeigten die Italiener keine Neigung,
etwas von ibren Forderungen aufzugehen. Die Regierung verblieb auf
dem ablehnenden Standpunkt vom Vorjahre und vielleicht hat der
Statthalter dies dem AwsschuB in irgend einer Form wissen lassen.3*)

2%} O, Stolz vermutet als Ursache in seinem Werke (,,D:e Ausbreitung des:
Deutschiums in Sidtirel.. . III. Seite 386), dafi er zu geringen Wlderstand
gegen die italienischen Autonomlehestrebungen gezeigt habe; doch war Frei-
herr von Widmann keineswegs autonomiefreundlich eingestellt.

3} Graf Merveldt stammt aus einem reichsgriflichen Geschlecht aus West-
talen, das seit dem 18, Jahrhundert in osterreichischen Diensten stand. Franz
Graf Merveldt — geboren am 14. 7, 1844 — war zunichst in verschiedenen
Stellungen des niederen Verwaltungsdienstes in Wien, Graz, St. Johann im
Pongau und Klagenfurt titig. 1881 firden wir ihn als Hofrat in der Salzburger
Landesregierung, 1886 als Landesprasident von Schlesien, 1889 als Statthalter
in Oberdsterreich und seit dem 26. Juni 18% in gleicher Elgenschaft in Tirol.

81) Tiroler Tagblatt* 22 8 1890,

) SA. ad H1. 4451/6756 Statthalter Merveldt an den Ministerprisidenten.

3) SA. 44515986, 9. 10. 1890 Gesuch an den Statthalter und Landtag ge-
richtet.

3y BA. ad 31, 4451/3966 Mmlsterpr.isxdent Taaffe an den Statthalter am
28. 10. 1890
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Dies mag den Italienern erst recht die Lust genommen haben, sich auf
ein minderes Programm zu einigen, um sich nicht fiir eine spiitere
Durchsetzung ihrer Gesamtforderungen zu binden. Sie verlegten sich
darauf, den Radikalisten zu schmeicheln, so dafl die ,,Meraner Zeitung*
enttiuscht am 7. November 1830 schrieb, dal in Welschtirol wieder
die alte Parole ,,Tutto o nulla“ umgehe.

In der zweiten Sitzung des Ausschusses schlug der Liberale Blaas
vor, es solle der Landesausschufl beauftragt werden, einen Gesetz-
entwurf zur Errichtung einer Kreisvertretung fiir Welschtirol, unter
Ausscheidung der deutschen Grenzgemeinden, auszuarbeiten. Der Wir-
kungskreis dieser Kreisvertretung sclle alle inneren gemeinsamen
Interessen Welschtirols umfassen, soweit sie mit eigenen Mitteln durch-
gefiihrt werden konnen. In dem MaBe, in dem durch die Neuordnung
-eine Entlastung der Landesfinanzen erfolgt, sollen diese freigewordenen
Mittel der Kreisvertretung zur Verfiigung gestellt werden. Der Blaas-
sche Antrag enthielt wohl weniger als der Dordis verlangt hatte, aber
die hier vorgeschlagenen Verwaltungszugestindnisse waren vielleicht
die héchstmoglichen, die von der Regierung und von der konservativen
Landtagsmehrheit zugebilligt worden wiiren, Die Italiener verlangten
aber die Behandlung ihres Entwurfes in der Spezialdebatte, was von
beiden deutschen Parieien ahgelehnt wurde. Die deutschen Konser-
vativen lehnten gemeinsam mit den Italienern den Antrag Blaas ab,
die letzteren, weil er ihnen zu wenig bot, die ersteren, weil sie, wie sie
sagten, den Italienern nichts aufzwingen wollten.??)

Das Endergebnis war nun nicht mehr zweifelhaft, nachdem Abg.
Dordi schon in der Ausschufisitzung vom 7. November fir den Fall der
Ablehnung des italienischen Anftrages die Abstinenz angekiindigt
hatte.?®) Die schroffe Haltung der Italiener machte alle Verhandlungen
aussichtslos. Vorliufiz wurde der Landtag am 27, November 1890 ge-
sehlossen. Die , Meraner Zeitung* schrieb, die Italiener seien geradezu
auf Abstinenz versessen, nur wollten ihre Konservativen noeh nicht
recht mittun, weil noeh die Schulvorlage nicht erledigt war.’T)

Im Jinner riet der Statthalter der Regierung, die Autonomiefrage
auf jeden Fall zur Verhandlung kommen zu lassen. Die Lage sei derart,
dafl der Regierung eine Entscheidung sicher erspart bleiben wird. Die
Behandlung der Frage wiinschten auch die ,in ihren Parteien sehr
einfluireichen Abgeordneten Kathrein und Wildaner“.?®) Am 8. Jinner
1891 wurde der Landtag wieder einberufen. Er stand ganz unter dem
lihmenden Eindruck der gescheiterten Verhandlungen. Wozu die
italienischen Abgeordneten entschlossen waren, verriet der Umstand,
daB ihre Vertreter im Landesaussehuff thre Stellen sehon zurficklegten,
bevor die Autonomiefrage iiberhaupt auf die Tagesordnung gekommen
war, Am 22, Jinner wurde Dordis Dringlichkeitsantrag auf Behandlung
der Autonomiefrage im Landtag mit Zweidrittelmehrheit angenommen.

3} SA. 3/1. 4451/6605 Bericht des Statthalters an den Ministerprisidenten
vom 16. 11, 1880,  Neue Tiroler Stimmen* 15. 11. 1890.

3¢} Vel V. 10. 11, 1890,

37) ,Meraner Zeitung® 7. 12, 1890; SA. 3/I. 435 Der Statthalter an den
Ministerprisidenten am 17. 1. 1890.

) SA. 31. 495 Statthalter an den Ministerprisidenten am 17, 1. 1830,
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Sofort erhob sich der Statthalter und erklirte den Landtag fir ge-
schlossen,®®) Am 20. Jénner hatte nimlich der Ministerprisident dem
Statthalter die Weisung erteilt, die Autonomiefrage auf keinen Fall zur
Verhandlung kommen zu lassen.t®) Damit war der Kampf der Auto-
nomisten zu einem vorliufigen Ende gelangt. Das Ergebnis war ein
MiBerfolg und ihr Austritt aus dem Landtag, Die Arbeit der Irredentisten
und das MalB der Forderungen der Autonomisten hatten in weitesten,
aber nicht in allen Kreisen des Landes und des Reiches den Eindruck
hinterlassen, dall eine Befriedigung der mnationalistischen Intelligenz-
schicht Welschtirols innerhalb der Landes-, ja der Staatsgrenzen
unmdéglich sei.

) Y. 22, 1. 189,
0y 8A. ad 3/I. 435 Der Ministerprisident an den Statthalter am 20. 1. 1890.



Der Kampf geht weiter.

Bei allen Ausgleichshemiihungen wiihrend der nun folgenden zehn-
Jihrigen Abstinenz der Italiener traten immer wieder die gleichen
Sehwierigkeiten auf: Jede Umgestaltung der Verwaltung in Welsch-
tirol im antonomistischen Sinne mufite die Begehrlichkeit der anderen
Vilker des Gesamtstaates in der gleichen Richtung wecken und er-
hohen. Keine osterreichische Regierung aber hatte den Mut und die
Tihigkeit zum Umbau der Verfassung nach den Grundgedanken der
volkisehen Autonomie und kein Volk und keine Partei das notige
Einsehen, dal dieser Umbau nicht nur Rechte geben, sondern auch
Opfer fordern miisse, In seinen ,Erinnerungen® bekennt Ernst Plener'),
daBl es ein Irrtum von ihm gewesen sei, da er entgegen der Ansicht des
Kaisers und des Tiroler Statthalters den Standpunkt vertreten habe,
man kénne den Irredentisten den Wind aus den Segeln nehmen, wenn
man den auntonomen Wiinschen der Welschtiroler méglichst entgegen-
komme. Freilich, so meinte Plener an einer anderen Stelle: ,,Die Wein-
bavern und kleinen Leute waren keine Irredentisten, aber alle Signori
und die sogenannte Intelligenz sowie der grioBite Teil des Klerus hingen
an der nationalen Idee der Vereinigung mit Italien.”?) Zur Zeit seiner
Ministerschaft (1893—1895) aber hat Plener aus seiner ersterwiihnten
Anschavung heraus gehandelt. Als im Dezember 1804 im Budgetaus-
schull ein italienischer Abgeordneter auf die welschtirolischen Auto-
nomiewiinsche hinwies, erwiderte Plener, da} die Regierung itmen nieht
entgegentreten werde, soweit sie im Einvernehmen mit den Deutschen
Tlrols und unter Wahrung der Einheit des Landes zu befriedigen ge-
sucht wiirden.?)

1} Plener, ]:.rmnerungen III, Seite 207. Ernst von Plener, geboren 18.10. 1841
zu Eger, studierte in Lemberg, Wien und Berlin und war lange Jahre im
dlplomatlschen Dienst in Paris und London titig. Von hier brachte er die Kiihle
im politischer Verkehr, die an dem Politiker nachmals viele verletzte. DPlener
heschiiftigte sich vorwxef'end mit, Finanzfragen und sozialen Problemen. Im
Ministerium Wmdlscho’rdtz arbeitete er als Finanzmjnister. Dem nationalen
Radikalismus war er femd sah aber auch in den nationalen Fragen wohl nicht
immer richtig. Aus seiner ‘national versohnlichen Haltung entsprann' auch sein
Wohlwollen fiir eine den italienischen Autonomiewiinsehen freundliche Losung.

*) Plener: Erinnerungen III, Seite 177.

%) Plener: Erinnerungen 111, Seite 207. Ahnlich lautete auch die Antwort
des Kaisers, als ihm bei seinem Besuch in Trient Ende September 1873 eine
Abordnung unter der Fithrung des Biirgermeisters von Trient eine Denkschrift,
mit der Bitte tiberreichte, er moge seinen Einflul darauf verwenden, daB der
gebieterische Wunsch der Welschtiroler Bevilkerung nach dem Erhalt einer
autonomen Selbstverwaltung verwirklicht worde. (SA. 458913221 Ministerpriisident
Taaffe ersucht Statthalter Merveldt um Material zu dieser Frage von ihm und
dem Trienter Hofrat Graf Giovanelli am 4. 10. 1893.) Der Kaiser nahm sie ent-
geoen, um sie an den Ministerprisidenten weiterzuleiten und versicherte der
Abordnung, daB, was an ihm liege, geschehen werde, um diesen Wunsch zu
erfitllen, soweit es die Interessen es Gesamtstaates zulassen. Die Italiemer be-
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, Im Jéinner 1895 beschiiftigte sich auch der Ministerrat mit dieser
Frage. Der Tiroler Statthalter hatte berichtet, daf Pleners Worte von
den Italienern als Erfolg ihrer Abstinenzpolitik gewertet worden seien,
an der die Italiener nun erst recht festhalten wollten.t) Auch die
Schreibweise der Presse spricht hiefiir. Als Grabmayr kurz darauf im
Landtag Worte der Versohnung an die Italiener richtete und die Re-
giernng aufforderte, den Faden der Verhandlungen, den sie angeblich
durch die LandtagsschlieBung im Jahre 1891 entzweigeschnitten hatte,.
wieder aufzunehmen®), stellte der nationalliberale ,,Alto Adige* fest,
die Abstinenz der Italiener habe es so weit gebracht, daf nicht diese,
sondern die Deutschen um die Aufnahme der Verhandlungen bitten.%)
In der Tat war es den deutschen Abgeordneten zumindest nicht an-
genehm, auch fiir den nicht vertretenen italienischen Landesteil allein
die Verantwortung tragen zu miissen. Dadurch wurde die italienische:
Bevilkerung immer mehr den Landesarbeiten entfremdet und verfiel
leichter dem Irredentismus.”) SchlieBlich ernteten die Deutschen fiir alle
Arbeiten doch nur den Vorwurf, daBl sie Welschtirol benachteiligten.
Anderseits konnte der Statthalter feststellen, dal man hiiufiger als.
frither in Deutschtirol die Anschauung finde, daBl ,,die Sonderstellung
Welschtirols fiir Deutschtirol eine wirtschaftliche Entlastung bedeute
und im Verfolge dieses an sich nicht unbegriindeten Erwigens kann
auch unter den Deutschtirolern, insbesondere je niichterner und mate-
rieller sie zu denken lernen und je mehr die alten Traditionen ver--
blassen werden, die Ansehauung, daf die Ausscheidung Welschtirols
wiinschenswert sei, die herrschende werden,*8)

Den entgegenkommenden Worten des liberalen Versshnungs-
politikers Grabmayr im Landtag hatte sich der konservative Abgeord-
nete Dr. Theodor Kathrein®) angeschlossen: ,,Auch ich bin der Mei-
nung,” sagte er, ,dal es zu bedauern ist, dall ein groBer Teil des

achteten diese letztere wesentliche EKlausel nieht, oder woliten sie nicht be-
achten, und gebirdeten sich, als ob sie die kaiserliche Zusicherung zur Gewiih-
rung einer autonomen Welschtiroler Verwaltung schon in der Tasche hiitten.
Mit Grund bezweifelten die ,Neuen Tiroler Stimmen* am 4. 10. 1893, daB man
die villize Autonomie Welschtirols als mit den Interessen des Staates vereinbar
ansehen werde.

%) Plener: Erinnerungen III, Seite 214,

%) V. 16, 2, 1895,

¢} ,,Tiroler Tagblatt* 21. 2. 1895.

7y Stolz: Die Ausbreitung des Deutschtums in Siidtirol... III. Seite 388.

8) SA. 3/I. 5700/5604 Bericht des Statthalters vom 20, 12. 1804,

) Dr. Theodor Maria (Freiherr von) Kathrein, geboren am 25, 3. 1842 als.
Sohn eines Veolksschullehrers zu Salurn, studierte die Rechte, kiimpfte 1859 und
1866 unter den freiwilligen Landesschiitzen und fithrte seit 1878 eine Kanzlei
in Hall. Anfang der Achtzigerjahre wurde Kathrein in den Landtag und bald
darauf in den Reichsrat gewihlt. Unter Badeni legte er den Vorsitz im Ab-
geordnstenhaus nieder, weil er sich niecht als Instrument gegen die Deutschen
miBibrauchen lassen wollte. 1904 wurde Eathrein Landeshauptmann von Tirol.
Wie Grabmayr auf Seite der Linken, war Kathrein auf Seite der Rechten bemiiht,
einen Ausgleich mit den Italienern durch autonomistische Zugestindnisse zu er—
zielen, Seine Bemiihungen in dieser Hinsicht begannen schon Mitte der Neunziger-
jahre und ihnen ist es zum groBen Teil zuzuschreiben, daB im Jahre 1903 die
Italiener sich wieder zur Mitarbeit im Landtag entschlossen haben. Er starb am.

1. 10. 1916.
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Landes, der siidliche Landesteil italienischer Zunge, in diesem hohen
Hause gar nicht vertreten ist, daB die Herren Abgeordneten in ihrer
griBeren Majoritiit es bisher noch immer ablehnen, mit uns gemeinsam
die Interessen des Landes zu beraten... Allerdings ist die Lésung in
der Beziehung etwas erschwert worden, daf die Herren aus Sidtirol
(Anmerkung: natiirlich Italienisch-Siidtirol gemeint) erklirt haben, daB
ihre Forderung, und zwar das Minimum, dahin gehe, da man ihnen
nicht nur eine vollstéiindig getrennte Verwaltung zugestehe, sondern
aueh in legislativer Beziehung Welschtirol als einen selbstindigen
Landesteil mit einem eigenen Landtag anerkemme.“ Eine solche Zer-
reifung des Landes kinpe aber weder die Regierung, noch eine der
beiden deutschen Parteien zugeben. Hingegen sei die Gewihrung einer
Selbstverwaltung beziiglich bestimmter Bereiche, wie dem des Schul-
wesens, durchaus moglich, ,Allein, meine Herren, wenn eine Verstin-
digung herbeigefiihrt werden soll, und ich wiinsche dies von ganzem
Herzen, so kann dies meines Erachtens nur im Landfage stattfinden.”
Die AuBerungen der beiden fiibrenden Parteipolitiker waren inhaltlich
nicht gleichwertig. Grabmayr hatte gesagt, daB dem Verlangen ,nach
einer weitgehenden administrativen Autonomie eine unleugbare innere
Berechtigung innewohnt*, Kathrein sprach nur von ,berechtigten Wiin-
schen auf eine gewisse selbstiindige Verwaltung beziiglich bestimmter
Agenden®”. Aber es waren immerhin heide Aufierungen entgegenkom-
mend gehalten und hatten auf keiner Seite des Landtages Widerspruch
gefunden, Nur der Statthalter, der erst kiirzlich die Wiener Regierung
vor Nachgiebigkeit in dieser Sache gewarnt hatte, riet ab, ,liber ein
gewisses Mafh der Kundgebung des Wohlwollens zu einem gewissen
Konkretieren des Wohlwollens heute schon vorzugehen®.1?)

Kathrein hat sich nicht mit freundlichen Worten in der Sache be-
gniigt, sondern sich auch bei der Regierung um Zugestiindnisse bemiiht.
In dem oben erwihnten Ministerrat'’) hat Minister Baquehem von
Besprechungen mit Kathrein berichtet, in denen von der Schaifung
von vier Kreisen (Innsbruck, Bozen, Trient und Rovereto) und eines
Kreditinstitutes zur Ordnung der Welschtiroler (Gemeindefinanzen die
Rede gewesen war. Nicht nur Plener, sondern aueh Ministerprisident
Windischgriitz teilten die Befiirchtungen des Tiroler Statthalters nur
zum Teil. Einige Monate spiiter wurde aber die Regierung Windisch~
gritz durch die Badenis abgelist und die Verhandlungen, die Kathrein
aus eigenem Antrieb gefiihrt hatte, muBiten neu begonnen werden. Auch
Badeni zeigte zuniichst Neigung zur Nachgiebigkeit, zumal er die
Reichsratsstimmen der italienischen Abgeordneten gut brauchen konnte.
Beim Diner bei Chlumecky am 30. Oktober 1895 schlug Kathrein, von
Badeni befragt, vor, LandesausschuBl und Schulrat zu teilen und Kreis-
oder Bezirksvertretungen einzurichten. Der Kaiser soll damit einverstan-

10) ¥, 14, 2. 1895. Erst am 20. Dezember 1894 hatte der Statthalter nach
Wien berichtet (SA. 3/I. 5700/5604): ,Jm Rahmen des Koalitionsprogrammes (der
Regierung) ist die Losung dieser Frage aber gewiB nicht gelegen, denn sie gehért
zu den eminent mnationalen und staatsrechtlichen. Im Rahmen des Koalitions-
programmes wiire es viclmehr gelegen, durch Losung einer Reihe rein wirt-
schaftlicher Fragen das zu verwirklichen, was die Autonomisten sich und dem
Lande von der Autonomie versprechen.”

1) Vom Jénmer 1895. Vgl. oben Seite 466.
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den gewesen sein, doch muBten die Verhandlungen gegeniiber dringen-
deren Fragen, wie die der Wahlreform, zuriicktreten.?)

Auch ein anderer Umstand wirkte einer raschen Lisung entgegen.
Kathreins Plan war, die italienischen Konservativen durch tunlichste
Befriedigung ihrer Selbstverwaltungswiinsche zu gewinnen und von den
irredentistischen Nationalliberalen zu trennen. Damit wiire die konser-
vative Herrschaft im Landtag wieder unbezwinglich und zugleich
den staatlichen Interessen, wie Kathrein iiberzeugt war, gedient ge-
wesen. Wenn die Konservativen Welschtirols eine Reihe von auto-
nomen Zugestindnissen ihren Wihlern vorweisen konnten, wire ihre
Stellung im Lande verbessert worden. Kathrein schrieb in diesem Sinne
an den Fiirstbischof von Trient und einzelne andere italienische AD-
geordnete, aber keiner wagte es, in dieser Sache ohne die National-
liberalen zu handeln. Verdrossen bemerkte Kathrein hiezu, in der ganzen
italienischen konservativen Partel sei kein Mann, der durch Weitblick
und Begabung hervorstechen wiirde. Die Priester seien gut, aber ohne
politische Begabung, und fihige Laienfithrer gibe es erst recht nicht.'®)

Mitte November liecB Badeni Kathrein wissen, daB er auf Grund
der Vorschlige Kathreins vom Vormonat zuerst mit den Deutschen
und dann mit den Italienern Tirols verhandeln wolle. Von deutsch-
liberaler Seite scheint nun der Abgeordnete Hellriegl zugezogen worden
zu sein, von den Italienern die Abgeordneten Dr. Debiasi, Don Baz-
zanella, Baron Malfatti und Don Salvadori. Die italienischen Abgeord-
neten waren vom Ergebnis der Aussprache unbefriedigt und beschlossen
am 28, Jinner 1896 einstimmig, so lange Abstinenz zu iiben, als keine
Gewiihr gegeben sei, dad im Landtag ein Antrag in Behandlung gezogen
werde, der Welschtirol eine unabhiingige Verwaltung sicherte. Kathrein
bezeichnete den vom Sektionschef Sagasser ausgearbeiteten Entwurt
als eine richtige Biirokratenarbeit, den die deutschen Konservativen
nie annehmen wiirden, weil er ihre Stellung im Lande geschwiicht
hitte.'*) Die Verhandlungen rissen deshalb nicht ab, aber sie kamen
aueh in den folgenden Monaten nicht vorwiirts.

Im Herbst des Jahres 1896 lenkte ein Ereignis allgemeine Aufmerk-
samkeit auf sich. Schon im Jiinner des Jahres hatte Statthalter Graf
Merveldt um eine Verwendung des Leiters der Trienter Statthalterei-
abteilung Hofrat Benedikt Graf Giovanelli auBerhalb Tirols ersuchtl®),
wohl nur wegen grundsiitzlicher Meinungsverschiedenheiten in der
Welschtiroler Frage. Am 15. Oktober wurde nun Giovanelli nach Wien
versetzt und der Statthalter mit der TIithrung seiner Geschiifte be-
traut.’®) Formal blieb die Statthaltereiabteilung also weiter bestehen.
Merveldt hatte in ihr seit Amtsantritt eine Fehlorganisation gesehen.
Als er im September 1890 fiir den scheidenden Leiter dieser Abteilung
Hofrat von Rungg die Verleihung der Freiherrenwitrde beantragte,
schrieb er nach Wien, Hofrat von Rungg habe seine Stellung mit aufer-

17) Die folgende Darstellung grindet sich weitrehend auf den politischen
NachlaB des Abg, Dr. Kathrein.

17} Undatiertes Konzept aus dem NachlaB Kathrein.

1%} NachlaB Kathrein. ,Rozner Zeitung® 30, und 81. 1. 1896, 10. 4. 1896

18} SA, 384 Frsuchen des Statthalters vom 23. 1. 1896,

18} SA, 6759 Ministerpriisident Badeni an den Statthalter am 17. 10. 1896.
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ordentlicher Umsicht betreut. Es habe keine Reibungen mit der Inns-
brucker Statthalterei gegeben, obwohl sein Amt an sich dazu vielfachen
AnlaB hitte geben kdnnen.'?) Ausfiihrlich legte Merveldt spiter seine
Ansicht tber die UnzweckmiiBigkeit der Trienter Behtrde dar: Sie
nehme dem Statthalter den Uberblick gerade iiber jenen Teil des Lan-
des, der seiner Betreuung am meisten. bediirfe. ,,Kein Statthalter wird
sich daher ginzlich darein ergeben, den wichtigsten und schwierigsten
Teil seines Pflichtenkreises ausschlieflich dem Hofrat zu tibergeben.*1#)

Wiihrend die deutsche liberale Presse eine eigentliche Stellung-
nahme zu dem Ereignis unterliefl, bedauerte die konservative es sehr.
Die ,Neuen Tiroler Stimmen* bezeichneten am 30. Oktober die Auf-
losung als einen Erfolg der Irredentisten, Freilich gaben auch konser-
vative Stimmen zu, dafl die Abteilung den Geschiiftsgang erschwert
habe, aber sie sei immerhin ein Sammelpunkt der Austriacanti gewesen
und sie habe manche Angelegenheit ordnen konnen, die sonst den Be-
teiligten den weiten Weg nach Imnsbruck gekostet hiitte.r®)

Die Italiener scheinen sich zuniichst nicht klar gewesen zu sein,
ob sie die MaBnahme als vollstindige Absage der Regierung zu ihren
Wiinschen oder als ersten Schritt zur Einrichtung einer vollstindigeren
Verwaltung auffassen sollten, In der Budgetdebatte des Reichsrates
erklirte aber dann Baron Malfatti, daB die Italiener die Aufhebung nicht
als ein Zugestindnis ansehen konnten. Er richtete in diesem Zusam-
menhang die Frage an den Ministerpriisidenten, ob die Regierung die
Welschtiroler Frage einer Losung zufithren wolle, Badeni erwiderte, die
Tatsache, daB die Arbeiten der Abteilung an den Statthalter iiber-
gegangen sefen, habe mit den Verhandlungen nichts zu tun; er hoffe,
daB diese bald soweit gediehen. sein werden, daBl den Italienern der
Eintritt in den Landtag mdéglich sein werde.??) Inzwischen wurden bei
den Wahlen in Tirol wieder Abstinenzanhiinger gewithlt, aber es machte
sich in Welschtirol ob der sinnlosen Wahlen eine Wahlmiidigkeit be-
merkbar. In den Stiidten Welschtirols gingen nur mehr 20 % der Wahl-
berechtigten zur Wahl und auf einem Wahlzettel stand, was wohl so
mancher im Volke dachte: ,,Si desidera, che vadano ad Inmsbruck.‘‘2!)

Kurz vor Weihnachten fand zwischen Badeni und Malfatti eine
Aussprache statt, derzufolge auf einer italienischen Abgeordnetenver-
sammlung beschlossen wurde, die Herren Dr. Debiasi, Baron Malfatti
und Don Salvadori mit der Ausarbeitung eines neuen Autonomie-
entwurfes zu betraucn.??) Aber auch im Jahre 1897 kam eine Einigung

17) SA. 5562 Bericht des Statthalters vom 20. 9. 1890.

18y SA. 4976 ex 1893 ad. 4582 Bemerkungen des Statthalters zu dem Bericht
des Hofrat Graf Giovanelli in Trient vom 11. 6. 1892

19} Ludwig Freiherr von Biegeleben.

) Bozner Zeitung* vom 4. 11. 1896.

M} SA. 4247 Bezirkshauptmann von Cles iiber die Wahblbeteiligung am
16. 11, 1896. Ahnliche Berichte von den Bezirkshanptminnern von Riva, Primiero
und Trient.

22} NachlaB Kathrein; SA. ad 119/374 Bezirkshauptmann von Riva Doktor
Gottfried Freiherr von Giovanelli berichtet iiber eine Unterredung mit dem
Abg. Don Salvadori iiber die letzten Verhandlungen in der Autonomiefrage. —
Nach dem Entwurf Salvadoris sollten Landtagskurien geschaffen werden, die
die Regelung aller Angelegenheiten iibernehmen sollten, die nur einen Landes-
teil betreffen. Ein Budget- und Besteuernngsrecht kommt ihnen zu, Ob ein
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nicht zustande, weil die Italiener auf der Teilung des Landtages be-
standen und die Regierung nur die des Landesausschusses und Landes-
schulrates zugestehen wollte. Im Juli wurden die italienischen Unter-
hiindler zum Statthalter gerufen, der ihnen mitteilte, die Regierung habe
ihten Entwurf ablehnen miissen, weil er die Landeseinheit nur zum
Schein wahre und alle wesentlichen Entscheidungen in die Kurien des
Landtages verlegen mochte. Sie konne insbesondere nicht
die Abtrennung eines L.andesteiles zulassen, der
reicher an Beditrfnissenals an Mitteln sei. Eine Besei-
tigung der MiBstiinde in Welschtirol kénne am hesten im Einvernehmen
mit dem Landtag in Innshruck erfolgen.*®) Dies war eine deutliche Ab-
sage der Regierung und die Antwort der Italiener war ein weiteres
Fernbleiben vom Landtag.?*) Badeni betrieb seine Politik der halben
Zusagen bis zu seinem Sturz im Oktober dieses Jahres, vor dem er noch
einmal Verhandlungen mit den Italienern aufgenomroen hatte.2?)

Nur zur Kennzeichnung dafiir, wie sehr das niichterne Denken in
den Reihen der Konservativen Raum gewonnen hat, sei ein Antrag aus
dem Landtag des Jahres 1897 erwiihnt. Der konservative Abg. Klotz
beantragte am 16. Februar, der Landtag moge hei der Beteilung der
beiden Abteilungen®®) des Landeskulturrates kiinftig auf die verschie-
dene GroBe und Steuerleistung der von ihnen betreuten Gebiete Riick-
sicht nehmen. Die Abteilung fiir Deutsehtirol sei doppelt so groB als
die fiir Welschtirol und erhalte vom Lande gleich viel wie letztere und
vom Ackerbauministerium sogar meist noch weniger, obwohl Deutsch-
tirol drei Viertel der direkten Steuern leiste.?”) Dafiir stellt die Welsch-
tiroler Abteilung immer noch neue Forderungen. In dem Antrag kommt
die Verirgerung der Konservativen iiber die ewigen Klagen der
Ttaliener ither die angebliche finanzielle Benachteiligung und ihr Fern-
bleéiben vom Landtag zum Ausdruck. An sich widersprach er ja der
konservativen Linie und der Iiberale Abg. Hellriegl konnte mit Recht
einwenden: ,Solange das Land unter einer autonomen Verwaltung

KurienbeschluB Gesetz werden kann, entscheidet der Landtag. Sonst blieb-die-
gem nur noch die Landesverteidigung.

) ,Nene Tiroler Stimmen® 30. 7. 1897, _Tiroler Tagblatt* vom 22. 7,
29. 7. und 5. 8. 1897 ; - : !

2y Tiroler Tagblatt* 14, 9. 1897.

=) ,Tiroler Tagblatt* 18. 9. 1897, Ob die Verhandlungen damals wirklich
knapp vor dem Abschlub gestanden sind, wie in der Presse zu lesen gewesen
war (,Neue Tiroler Stimmen® 24. 11. 1898), ist angesichts der unbestimmten
Haltung, die Badeni in den fritheren Verhandlungen gezeigt hat, recht fraglich.
Die italienische Denkschrift vom niichsten Jahre {,An Seine Exzellenz den
Ministerprisidenten Grafen Franz Thun®), weif nichts davon zu erziihlen. Sie
legt vielmehr eine tiefe Verstimmung iher den Gang der Verbandlungen an
den Tag und schlieBt mit der Absage der italienischen Abgeordneten an die
Regierung,

) Siehe oben Seite 447,

- V. 1. 3. 1898, Der Voranschlag fiir das Jahr 1898 sieht an Landes-
zuschiissen fiir die erste (deutsche) Abteilung 18.327 fl vor, fiir die zweite
(italienische) 15.740. Die Zuteilung erfolgte also nicht nach der Steuerleistung
der beiden-Landesteile, sondern sie entspricht dem Bevidlkerungsverhiltnis. Be-
zeichnenderweise bemerkte Berichterstatter Dr. Falk, daB der Prisideat der
deutschen Abteilung als ein groBer Sparer hekannt sei, hingegen der Priisident
der italienischen Abteilung, wie sich der Sprecher héflich ausdriickte, ,an einer
groBen Expansivkraft der Ausgaben leidet®. .
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steht, muf man von dem Grundsatz ausgehen, dal dort, wo das Be-
diirfnis und die Notwendigkeit vorhanden ist, auch die Hilfe des Landes
ohne Riicksicht auf die Steuerleistung einzutreten hat. Schlieflich
wurde aber doch der Antrag Klotz angenommen. Vielleicht wollten die
Konservativen den Italienern die Folgen einer Trennung von Deutsch-
tirol an einem Beispiel fithlbar machen.2)

Wenn dieses Vorgehen auch begreiflich ist, so war es doch eben-
sowenig wie eine Reihe anderer Ereignisse der Herbeifiihrung des er-
sehnten Landesfriedens forderlich. AnliBlich der Ausarbeitung eines
Lokalbahnprogrammes im Jahre 1894 war von italienischer Seite der
Plan zu einer Bahn ausgearbeitet worden, welche, bei Lavis im Etschtal
auf die Hauptbahn ausmiindend, das ladinisehe Fassatal und das von
altersher gut tirolisch gesinnte Fleimstal mit Trient hitte verbinden
sollen. Dadurch wiire das Fassatal aus dem bisherigen wirtschaftlichen
Verkehr mit Bozen herausgeltst und Trient zugeordnet worden. Die
Ttaliener wollten im Wege der neu geschaffenen wirtschaftlichen Ab-
hiingigkeit die Ladiner in ihre nationalpolitische Agltatlon einbeziehen.
Es machte sich daher bei den Deutschen aller Parteien eine tiefe Geg-
nerschaft gegen diesen Plan bemerkbar. Man wollte diese Gebiete wei-
terhin Bozen zugeordnet erhalten und schlug den Bau einer Bahn vor,
die bei Neumarkt auf die Hauptlinie traf. Dazu kam, daB sich bei der
Uberpriifung beider Pline die Fiihrung der italienischen Linie wegen
des rutschigen Gelindes im Cembratale als ungemein schwierig erwies
und nach dem Sachverstiindigengutachten fast um die Hilfte teurer
gekommen wire als die deutsche Linie. Daher entschied sich der Land-
tag im Jahre 1896 und noch mehrmals spiter fiir die Ausfithrung der
deutschen Linie.2?) In Anerkennung dieser Tatsachen empfahl anch der
Statthalter die deutsche Linie dem Eisenbahnministerium.3)

Weniger einheitlich war die Stellungnahme der Deuntschen zur
zweiten groflen Streitfrage. Das Fassatal war zwar wirtschaftlich seit
jeher eindeutig Bozen, in der Verwaltung aber der italienischen Bezirks-
hauptmannschaft Cavalese zugeordnet. Um Ubergriffe der italienischen
Agitation ins ladinische Gebiet zu erschweren, sollte das Fassatal der
deutschen Bezirkshauptmannschaft Bozen angegliedert werden. Mit
#inem diesbeziiglichen Antrag griffen die Christlichsozialen, noch eine
unhedeutende Gruppe im Landtag, zum erstenmal in die Autonomie-
frage, wenn auch nur in einen Grenzbereich, ein. Thr Antrag stiitze sich
auf einen ausdriicklichen Wunsch der Fassaner, die das karge Tal nicht
nihren konne und daher im wohlhabenderen deutschen Landesteil ihr
Brot verdienen gehen. Die Neuordnung entspreche also ganz den natiir-
lichen Lebensverhiltnissen. Der Liberale Grabmayr beantragte die Ab-
lehnung des Antrages, denn seine Annahme wiirde die Schaffung eines
gemischtsprachigen Bezirkes im deutschen Landesteil bedeuten. Das
wiire allerdings keine umwilzende Neuerung gewesen, denn dem Be-
zirke Bozen waren ja auch die Ladiner des Gridnertales und dem Be-
zirke Bruneck jene von Enneberg und Buchenstein zugeordnet, ohme

)y V. 16, 2, 1897,

) V. 4. 2, 1896, 6, 3. 1807, 26. 5. 1899 u.s. L.

0 BA. 979 ad 43.) Der ‘Statthalter an das Exsenbahnmmmtenum am
3. 3. 1897,
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dabB sich jemals daraus Verwaltungsschwierigkeiten ergeben hitten. Ent-
scheidender war Grabmayrs zweiter Einwand, daff der Antrag geeignet
sei, einen kiinfticen Ausgleich mit den Italienern zu erschweren. Die
Alt-Konservativen waren geteilter Meinung. Der Statthalter warnte, die
nationale Erregung der Italiener im Lande zu steigern. Auch waren
Bedenken iiber das ordnungsgemiiBe Zustandekommen der Unterschrif-
ten unter dem Gesuch, auf das sich der christlichsoziale Antrag stiitzte,
laut geworden. SchlieBflich wurde der komservative Vermittlungsantrag
angenommen: ,,.Die hohe Regierung wird aufgefordert, die Vereinigung
des Gerichtshezirkes Fassa mit der Bemrkshauptmannschaft Bozen in
Erwiigung zu ziehen.*3!)

Diese beiden Ereignisse waren Ol in das Feuer der nationalistischen
Italiener. Beide fanden in der Denkschrift ,,An Seine Exzellenz, den Mi-
nisterpriisidenten Grafen Franz Thun® ihre heftigste Verurteilung. Sie
bezeichneten die Haltung des Tiroler Landtages als roh und ungerecht,
In Tirol sei damit dic nationale Frage aufgeworfen worden, die es bisher
dank der reinlichen Scheidung der Vilker nicht gegeben habe.??) Die
ganze Denkschrift war eine maBlose Anklage gegen die bisherigen Re-
gierungen und gegen das deutsche Tirel. Sie wollte erreichen, ,daB
der Vorherrschaft von Intriguen, Mystifikationen und Heucheleien ein
Ende gemacht werde”. Sie errechnete Millionenhetriige, um die der
italienische Landesteil in den letzten Jahrzehnten geschiidigt worden
sein soll. Nach Feststellung der Unfihigkeit des Innsbrucker Landtages,
Welschtirol richtig zu verwalten und der Verurteilung der Handels-
politik der Regierung folgt eine Ubersicht iiber die italienischen Be-
miihungen, zu einer autonomen Verwaltung zu kommen, In einem mit-
abgedruckten Aufruf wird die Bevilkerung aufgefordert, fest gegen
die bestehende Landesordnung zu kiimpfen und die Fesseln zu zer-
reiflen, ,,wodurch im Trentino jeder moralische und dkonomische Fort-
schritt gehemmt und jeder regelmiiflige Gang der offentlichen Verwal-
tung gelihmt wird®.’?)

Hier wurde zum Kampf gegen eine nie vorhanden gewesene wirt-
schaftliche Knechtung aufgerufen, um die Massen von der Notwendig-
keit der Autonomie zu iiberzeugen. Ihr Fehlen und nicht die unsinnige
Bodenzerteilung im Lande, die die Landbewohner der Gewalt der Signori
auslieferte, und nicht deren Mifwirtschaft in den Gemeinden, sollte an
der Not und der Uberbesteuerung in den Gemeinden Welschtirols schuld
sein. Die Fiihrer wulliten freilich um die wahre Sachlage, aber fiir sie
galt das Wort, das der Tschechenfiihrer Rieger einmal im Reichsrat
ausgesprochen hatte, und sie handelten ihm entsprechend unbekiimmert
um alle Wahrheit; und dieses Wort lautete: ,,Die Nationalititenidee ist
einmal da . .. Sie ist die bewegende Idee unserer Zeit, so wie das Mittel-
alter die Religion als bewegendes Element gehabt hat... Die Natio-

1} Y, 1, 3. 1898. Ein Jahr spiiter, am 14. 4. 1899 wurde dem Landtag mit-
geteilt, ,dal die Regierung mit Riicksicht auf die tatsachlichen Verhiltnisse
derzeit nicht in der Lage ist, die Ausscheidung des Gerichtsbezirkes Fassa aus
dem Amtsbezirk der Bezurkshauptmannschaft Cavalese und dessen Zuweisung
zum politischen Bezirk Bozen in Aussicht zu nehmen®,

3) Eir bemerkenswertes Gestindnis streng national denkender Italiener.

%) ,An Seine Exzellenz den Ministerprisidenten Grafen Franz Thun®.
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nalititenidee ist einmal die wichtigste, sie ist die staatsbildende, aber
anch die staatszerstérende Idee unserer Zeit.“$*) Das Vorhandensein
dieser Idee war die Triebkraft, die in steigendem MaBe das Autonomie-
verlangen der Italiener nihrte. Sie gibt die Lisung zu der sonst un-
erklirlichen Tatsache, dafl die italienischen Fiihrer die Autonomie an-
strebten, obwohl sie wuften, dall sie Welschtirol wirtschaftlich schii-
digen miisse. Die Nationalitiitenidee erkiirt aueh, warum die lialiener
ither Bedriickung aller Art durch die Landesverwaltung klagten, obwohl
die Tatsachen dagegen zeugten, wie einer der italienischen Abgeord-
neten im Reichsrat bestiitigt hatte: ,In Italienischtirol wird nicht ger-
manisiert ... Bei uns in Italienischtirol ist die italienische Sprache die
Amtssprache beim Gericht, die Sprache bei allen oifentlichen Verhand-
lungen. In Italienischtirol kann jedermann mit der alleinigen Kenntnis.
der italienischen Sprache alle Amter im Lande durchlaufen und nie-
mand wird von uns verlangen, daB bei uns zweisprachig amtiert werde,
obwohl die Majoritiit der Bevblkerung in Tirol allerdings deutsch ist.”3%).

Die Nationalitiitenidee oder, mit anderen Worten, das immer stiir--
ker und breiter werdende Bewulitsein von der Verbundenheit des
Menschen mit seinem Volke griff auch im deutschen Volke Tirols.
regelnd in das politische Denken ein und wandelte bei der Linken und.
bei der Rechten, freilich nicht gleichmiiBig, den Landespatriotismus zum
Volkspatriotismus, der jedoch der Liebe zum Lande nicht enthehrte.
Immer klarer wurde es den Menschen, daB nicht nur das Land und der
Staat, sondern auch das Volk fordern diirfe. Der vilkische Gedanke kam
in beiden politischen Parteien, unter den Liberalen wie unfer den Kon-
servativen, hoch und zersetzte die alten politischen Gebilde. Er ist in
der jungen christlichsozialen Bewegung Tirols am Werke, deren Fiihrer,
der Brixener Theologieprofessor Dr. Amilian Schipfer®®®), offen er-
klarte: ,,Das Nationalbewullisein ist eine sittliche Pilicht eines jeden
Menschen.**?%) Die Christlichsozialen schlossen sich dem ., Pfingstpro-
gramm‘’ der Linken an. Sie verurteilten das Zusammengehen der Kon-
servativen mit Badeni, zugleich aber auch die Taktik der Nationalen
und Liberalen, die das Bekenntnis zur katholischen Kirche mit der Ver-
bundenheit mit dem dentschen Volkstum fiir unvereinbar erkidrten..
Dieser Verbundenheit hat abermals ein Brixener Theologieprofessor,
Wendelin Haidegger, in seinem Buche ,Der nationale Gedanke im

) Am 16, 2, 1852 im Abgeordnetenhaus. (Kollmer: Parlament und Ver-
fassung III. Seite 201.)

¥} Graf Terlago am 21, 3. 1884,

252y Emilian Schopfer, geboren am 20. 4. 1858, gestorben am 24. 3. 1936..
Er schlug die geistliche Laufbahn ein, machte den theologischen Doktor und
war 20jihrig (1887) Theologieprofessor am Brixener Seminar. Vom sozialen und
als Grenzdeutscher in seiner Friihzeit auch stirker vom vdlkischen Gedanken
erfaBt, wandte er sich der christlichsozialen Bewegung zu, deren Begriindung
in Tirol zum groBen Teil sein Werk gewesen ist. 1888 gab er ihr in der ,Brixener-
Chronik® eine Zeitung. In der Autonomiefrage war er gegen eine vollige Ab-
kapselung Welschtirols und fiir die Umorganisierung der politischen Verwaltung-
Tirols im Sinne von Kreisvertretungen und fiir den Schutz Dentschsitdtirols und
der deutschen Inselgemeinden in Welschtirol gegen die nationale Begehrlichkeit
der italienischen Intelligenz.

38} In einer Versammlung in Wien. (,Brixener Chronik® 14. 3, 1899.) Ahn-
lich am 8. Mai 1898 im Reichsrat,

473



Lichte des Christentums® iiberzeugenden Ausdruck verliehen. " Das
Brixener Seminar ist als die Keimzelle der christlichsozialen Bewegung
"Tirols anzusehen.

Es ist oft eingewendet worden, daBl die christlichsozialen Fiihrer
sich des nationalen Gedankens nur zur Aufrichtung ibrer Partei bedient
‘haben, doch wiirde dieser Umstand nur ein Beleg dafiir sein, dafl der
volkische Gedanke auch im konservativen Landvolk FuB gefaft hat
und die Christlichsozialen, ob aus Uberzeugung oder nicht kann hier
qicht untersucht werden, ihn genibrt und grofigezogen haben. Der
Kampf, den sie gegen die Konservativen alter Prigung um diesen Ge-
«danken ~ im Vordergrund stand der sozialpolitische — gefiihrt haben,
ist mit aller Erbitterung und oft mit wenig vornehmen Mitteln gefiihrt
worden. Er endete schlieBlich, allerdings erst nach der fiir unsere
Frage entscheidenden Zeit um 1900, mit einem vollstindigen Sieg der
neuen Bewegung. Den Endkampf in der Autonomiefrage um die Jahr-
‘hundertwende haben die Christlichsozialen, bereits zehn Mann stark im
Landtag, wesentlich beeinflubit.

Die neuen politischen Gebilde der Zeit, die christlichsoziale Partei
auf Seite der Rechten, die der gemiiligten Naiionalen in der Deutschen
Volkspartei wie die der deutschradikalen Partei auf Seite der Linken,
gie alle sind verschiedene Ausdriicke der drei miichtigsten Zeitkriifte,
-die wirksam wurden durch die Erkenntnis der Bedeutung des vilkischen
und sozialen Gedankens und von der Notwendigkeit der Eindimmung
der volkszersetzenden Macht des Judentums. Die Rangstellung dieser
drei Gedanken untereinander und ihre Einfiigung in die wvon den
Viitern iiberkommene grundverschiedene weltanschauliche Uberzeugung,
‘hier die des Liberalismus, dort die des Katholizismus, formten ver-
schiedene politische Gruppen aus und erklirt, warum trotz des
‘Wirkens ihnlicher Grundgedanken keine einheitliche Bewegung ent-
standen ist. Gleichartig ist aber rechts und links das erbitterte Ringen
Zzwischen den alten Michten und den jungen Kriiften. Die Kimpfe der
verschiedenen Gruppen der Linken untereinander waren nicht der Aus-
«druck grundsiitzlicher Verschiedenheit des Programmes, sondern, von
personlichen Reibungen abgesehen, die Folge verschiedener Ansichten
-fiber das AusmaB, die Art und die Schnelligkeit der Verwirklichung der
‘Leitgedanken.

Im Jahre 1895 wurde in Tirol zur Verdringung der alten liberalen
Partei ein Deutscher Wihlerverein gegriindet, der am 28. September
beschloB, ,,eine starke auf national-reformatorischen und politisch-frei-
‘heitlichen Grundsiitzen aufgebaute deutsche Volkspartei ins Leben zu
rufen”. In Bozen organisierten sich die Nationalen zu gleicher Zeit in
der ,Stidmark”. Der liberale Biirgermeister Dr. Braitenberg wurde
«durch den nationalen Dr. Perathoner??) ersetzt, der auf die Entwicklung

¥y Dr, Julius Perathoner, geboren am 28, 2. 1849 als Sohn eines Steuer-
‘beamten in Bruneeck, studierte die Rechte, machte den bosnischen Feldzug von
1878 zls Reserveleutnant mit und lebte seit 1872 als Rechtsanwalt in Bozen. Er
gehiirte zur nationalen Opposition der Linken; im Jahre 1901 wurde er in den
Reichsrat gewiihlt und schloB sich dort der Deutschen Volkspartei an. Fitr die
alte Liberale Partei war er ein gefihrlicher Gegner. Er nahm ihr im Jahre 189
«den Bilrgermeisterposten der Stadt Bozen, die er bis zur Absetzung durch die
Italiener im Jahre 1922 trefflich verwaltete. Seit dem Jahre 1901 war Perathoner
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der Autonomiefrage bald starken Einflul nehmen sollte. Auf dem
Deutschen Parteitag in Innsbruck im Jahre 1897, der von Liberalen und
Deutschvolkischen besucht war, vereinigte man durch die Griindung
«des Deutschireiheitlichen Landeswahlausschusses in taktischer Hinsicht
-die Anhiinger beider Richtungen, bis die Liberalen nach der Bildung des
Deutschén Volksvereines fiir Siidtirol und dann fiir Nordtirol, der im
Sinne der Deutschen Volkspartel wirkte, bald ginzlich von der politi-
schen Wirkungsfliche verdriingt wurden. Nur die Deutschradikalen (im
oinne Wolfs und Schonerers) blieben unter Fithrung des Innsbruckers
Dr. Hans Wenin und des Bozner Gemeinderates Lun gesondert.?®)

Aus dem Umbau im Parteienbau im deutschen Volke Tirols ergaben
sich Riickwirkungen auf die Behandlung und Betrachtung der Auto-
nomiefrage. Auch in den jungen, volkisch ausgerichteten Gebilden er-
losch die Sorge um die Sicherheit der Reichsgrenzen im Siiden Tirols
nicht und man schreckte aus diesem Grunde vor der Gewilhrung einer
autonomen Welschtiroler Verwaltung zuriick, aber auch deshalb, weil
‘man — im (Gfegensatz zu Grabmayr, der sich das Gegenteil erhoffte —
-davon eine Gefihrdung des Volksbodens in Deutschsiidtirol und der
deutschen Gemeinden Welschtirols befiirchtete. In manchen deutsch-
Tadikalen Kreisen hiitte man nichts gegen die Autonomie, ja vielerorts
nicht einmal etwas gegen die Abtretung Welsehtirols an Italien grund-
sitzlich einzuwenden gehabt, weil dieses Gebiet ohnehin eine finanzielle
Belastung fiir Deutschtiro! bedeutete, ,allein“, so schrieb Christian
‘Behneller schon 1866, ,,da wire den Italienern der Schritt zum Brenner
sehr leicht gemacht und Siidtirol*®) unwiederbringlich verloren. Das soll
Ticht sein und darum verteidigen wir in Welsehtirol unser nationales
‘Recht auf Siidtirol*.*®) Die jungen vélkischen Bewegungen, die die
Kraft des vilkischen Gedankens selbst in sich splirten, wufiten auch
nur zu gut, dafl man in Welschtirol der staatlichen Treue des ein-
fachen Mannes trauen konnte, nicht aber der der Mehrzahl der Fiihrer,
die unter dem erregenden Eindruck vilkischer BewuBtwerdung standen,
<die sie itber wirtschaftliche Hemmnisse blind hinweg gehen liefl, zumal
die Autonomie ihnen eine verstiirkte Vorrangstellung durch die Aus-
lieferung der bisher nur wirtschaftlich abhingigen Landbewohner in ihre
Verwaltungsgewalt gebracht hiitte,

rauch Abgeordneter des Tiroler Landtags. Hier hat er in die Autonomiefrage
-stark eingegriffen, der er aber auch schon frither groBte Aufmerksamkeit ge-
schenkt. hatte, Unter seiner wesentlichen Mitarbeit sind die bekannten Forde-
rungen der Stidte Bozen und Meran im Jahre 1899 formuliert worden. Er trat
fiir die Angliederung des ladinischen Fassatales an Bozen ein und ebenso fiir
-den Bau der deutschen Linie der Fleimstalbahn. Er sah in der Welschtiroler
Autonomie eine nationale Gefahr, solange nicht die Siidtiroler Stiidteforderungen
-arfiilllt worden wiren. Er starb am 17. 4. 1926, :

: %) Die Parteienentwicklung ist dargestellt nach Stolz: Die Ausbreitung des
Deutschtums in, Stidtirol... I Seite 345 ff. und nach Pressenachrichten.

) Gemeint ist natiirlich nur Deutsch-Siidtirol. Zur Zeit wurde das Wort
:Slidtirol bald fiir den ganzen Teil Tirols jenseits des Brenners gebraucht (also
fitr Deutsch-Sidtirol und Welachtirol), bald fir Deutsch-S8udtirol allein..

49 Fittbogen: Franz Xaver Mitterer und die Anfiinge der Volkstumsarbeit.
#{Christian Schneller an L, Steub) am 27. 11. 1866. :



Die Autonomiekémpfe um die Jahrhundertwende.

Nach der Entlassung Badenis und dem Zwischenspiel der Regierung
Gautsch war im M#rz des Jahres 1898 die Regierung des Grafen Thun
gefolgt, die sich um die Milderung der unter Badeni unertriglich gewor-
denen nationalen Spannungen bemiihen wollte, Die Italiener hielien,
nach dem Scheitern der Verhandlungen mit der ewig schwankenden Re-
gierung Badeni an der Abstinenz vom Tiroler Landtag fest und riefen
das Volk zur Ausdauer auf. Sie verfafiten im September 1898 fiir Graf
Thun jene maBlose Anklageschrift gegen die Deutschen Tirols, die wir
weiter oben schon keunen gelernt haben. Die Regierung Thun muBte
sich nun auch mit der Welschtiroler Frage befassen. In ihren Bemiihun-~
gen, zu einem Ausgleich mit den Italienern zu kommen, fand sie bei zwei
Persénlichkeiten der alten Parteien wesentliche Unterstiitzung: bei
Dr. Grabmayr und Dr. Kathrein, die sich von der Einrichtung einer
beschriinkten Autonomie in Welschtirol den Frieden im Lande erhofften.
Wir haben oben den Auflisungsprozel in den Reihen der alten Parteien
bereits iiber die hier zu behandelnde Zeit hinaus verfolgt und diirfen
jetzt micht iibersehen, daB er sich bei den Liberalen erst knapp nach der
Jahrhundertwende und bei den Konservativen noch etwas spiter voll
ausgewirkt hat. Noch war die konservative Partei die beherrschende im
Landtag und eine Anderung der Landesordnung hing in erster Linie
von ihrer Zustimmung ab. Als Kathrein im Februar des Jahres 1899 die
Verhandlungen mit den Italienern aufnahm, handelte er wohl nicht im
Auftrage der Partei, auch nicht in dem der Regierung, wohl aber ent-
gprach sein Unternehmen einem ausdriicklichen Wunsche des Grafen
Thun, der wiihrend seiner Regierungszeit einen stiindigen Briefwechsel
in dieser Sache mit Kathrein unterhalten hat.!)

Mitte Februar begann Kathrein die Verhandlungen mit Baron Mal-
fatti, mit dem ihn eine alte Freundschaft verband.?) Zugleich hatte auch
Fiirsthischof Valussi von Trient eine Aussprache mit Kathrein ge-
wiinseht.?) Zu diesem Zweck kam Kathrein am 18. d. M. nach Trient.4)
Hier zeigte sich zuniichst eine grundsiitzliche Schwierigkeit. Die italieni-
schen Unterhiindler, die Abgeordneten Malfatti, Ciani und Bazzanella,
verlangten als Voraussetzung fiir die Aufgabe der Abstinenz die Ein-

1) Nachla Kathrein.

7y Kathrein war zu diesem Werke vornehmlich geeignet. Er kannte das
italienische Wesen von Jugend auf, da er in Bozen, Trient und Venedig das
Gymnasinm besucht hatte. Er verstand vorziiglich italienisch und hatte stin-
digen Umgang mit Menschen aus dem italiepischen Laundesteile. Hier hat sein
zuvorkommendes und rechtliches Denken auch bei politischen Gegnern Aner-
kennung gefunden; NachlaB Kathrein: Malfatti an Kathrein am 17. 2. 1899.

%) NachlaB Kathrein: Fiirstbischof Valussi an Kathrein am 17. 2. 1869

. %) 8A. ad 115 Reg.-Rat Erler von der Trienter Staatspolizel an dem Statt-

halter,
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bringung eines entsprechenden Autonomieantrages im Landtag. Die Ab-
geordneten erklirten, daf sie sich zu dieser Vorgangsweise bei ihrem
seinerzeitigen Austritt aus dem Landtag ihren Wihlern gegenitber ver-
pflichtet hiitten. Diese wurde aber vom Ministerprisidenten in einem
vertraulichen Schreiben an Kathrein abgelehnt und als Ausflucht er-
klirt, denn in der Welschtiroler Bevilkerung sei die Zahl der Gegner
der Abstinenzpolitik obhnedies stindig im Wachsen.®) Auch Handels-
minister Di Pauli, ein Siidtiroler Kongervativer, den Thun immer auf
dem Laufenden hielt, war der gleichen Ansicht.®) Thun schlug den
Italienern durch Kathrein vor (ohne als Urheber des Vorschlages auf-
scheinen zu wollen), sie sollten sich mit den deuntschkonservativen Ver-
trauensménnern einigen und im Vertrauen auf deren Wort in den Land-
iag kommen.”) Nach Erhalt dieses Briefes reiste Kathrein noch einmal
nach Trient, wo er nicht nur bei den italienischen Abgeordneten, son-
dern auch beim Polizeichet der Stadt, Reg.-Rat Erler, rege Aufmerksam-
keit fand. Dieser herichtete iiber Kathreins Tiitigkeit in Welschtirol
regelméiflig dem Statthalter®), der als Gegner der Autonomie von Kath-
reins Emsigkeit in der Autonomiefrage wenig erfreut war. Die italie-
nischen Unterhiindler, die Abgeordneten Baron Valerian Malfatti, Baron
Ciani, Don Antonio Brusamolin und Luigi Brugnara, zeigten sich von
der Haltung der Reglerung nicht angenehm berihrt. Sie gaben
Kathrein eine Denkschrift fiir sie mit, in der sie sich auf Grund
der Erfahrungen der letzten 50 Jahre aulierstande erklirten, auf
Grund blofer Versprechungen in den Landtag zu kommen, aber Ver-
handlungen mit beiden deutschen Parteien auflerhalb des Landtages
nicht ablehnten.?)

Auf Grund seiner Erfahrungen in Trient schlug Kathrein dem Mi-
nisterpriisidenten die Teilung des GroBgrundbesitzes und, fiir gewisse
Angelegenheiten, dic des Landtages und des Landesausschusses vor. Die
so geschaffenen Landtagskurien sollten in wirtschaftlichen Angelegen-
heiten selbstéindige Beschliisse fassen konnen, soweit sie fiir ihre geld-
liche Deckung selbst aufkamen. Diese Vorschlige waren Thun einer-
seits zu weitgehend und anderseits auch zu unbestimmt formuliert, Er
hiitte mnichts gegen eine Teilung der Kurie des adeligen Grofgrund-
besitzes und auch nichts gegen die des Landesausschusses fiir be-
stimmte Angelegenheiten gehabt, aber die Italiener diirften doch
nicht erwarten, daB er auf die bereits von Badeni abgelehnten For-
derungen eingehen komne. Im Interesse der tatsiichlichen Landes-
einheit und mit Riicksicht auf die anderen Linder konne weder
eine Teilung des Gesetzgebungsrechtes noch des Budgetrechtes in
Frage kommen.'®) Vielleicht vermutete Kathrein nicht mit Unrecht

5} Nachlafl Kathreiner: Ministerprisident Thun an Kathrein am 26. 2. 1899.

%} NachlaB Kathrein: Handelsminister Josef Freiherr von Di Pauli (aus
der bekannten konservativen Siidtiroler deutschen Familie Di Pauli) an Kathrein
am 27. 2, und 6. 3. 1899,

™) NachlaB Kathrein: Ministerprisident Thun an Kathrein am 26. 2. 1899,

%) 8A, ad 115 Vgl die dort liegende Brieffolge.

%) Nachlafi Kathrein: Ministerprisident Thun an Kathrein am 3. 3. 1899,

10) NachlaB Kathrein: Ministerprisident Thun an Kathrein am 6. 3. 1899.
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hinter dem langsamen Riickzug Thuns't) die Hand des Statthalters
Merveldt.1?)

Um sicherer zu gehen, hat Kathrein maBgebende Minner der eige-
nen und der liberalen Partei von seinen Verhandlungen berichtet und
auch die breitere Offentlichkeit ist durch Pressenachrichten einigermafien
unterrichtet worden, Kathrein hatte Grabmayr bereits im Februar von
seinen Bemiihungen verstindigt und von diesem die Vermutung erhal-
ten, dafl der liberale Klub bereit sein diirfie, Vertrauensmiinner fiir Aus-
gleichsverhandlungen zu entsenden.'®)

Ende Mirz fand eine Versammlung von Vertrauensmiinnern heider
deutscher Partelen statt, in der allgemein die Ansicht vertreten wurde,
daf den Ttalienern zwar kein Gesetzgebungsrecht, wohl aber ein Budget-
recht zuerkannt werden solle. Diese Ansicht ist mit besonderem Nach-
druck von den konservativen Fiihrern vertreten worden, weil bei einer
gesonderten Budgetaufstellung fiir jeden Landesteil die bisherigen Uber-
zahlungen des deutschen Landesteiles zugunsten des italienischen in
Fortfall gekommen wiiren. Wenn der italienische Landesteil sich selbst
verwalten wollte, so sollte er auch fiir die Kosten dieser Verwaltung
von nun an aus eigenem aufkommen.’) In der Vertrauensminnerver-
sammlung wurde auch die Errichtung von Kurien mit einem Wirkungs-
kreis, der dem Gesetz iiber die Bezirksvertretungen vom Jahre 1868
oder des Kreistagsentwurfes des Grafen Hohenwart vom Jahre 1871 ent-
sprechen sollte, vorgeschlagen. Der italienischen Kurie wire dadurch
u. a. die wichtige aber wenig dankenswerte Aufgabe zugefallen, in die
Welsehtiroler Gemeindewirtschaft Ordnung zu bringen. Der christlich-
soziale Dr. Schormn war am zuriickhaltendsten und wollte {iberhaupt
keine festen Abmachungen treffen. Der Liberale Dr. Payr meinte, man
solle den Italienern keine goldenen Briicken bauen, sie wiirden auch so
noch kommen. Sein liberaler Gesinnungsgenosse Dr. Hellriegl stellte
sich auf den gleichen Standpunkt wie der konservative Dr. Wackernell
und schlug vor, Kathrein solle den Italienern die Geneigtheit der deut-
schen Vertrauensmiinner zu Verhandlungen iiber die Bildung von Land-
tagskurien mit beschriinktem Budgetrecht ausdriicken.l%) :

Dieses Entgegenkommen der deutschen Abgeordneten lag nun gar
nicht im Sinne der Politik des Ministerpriisidenten, der auch ein be-
schrinktes Umlagenrecht der Kurien®) und jetzt sogar eine Verwal-
tungsautonomie im Umfange der geplanten Bezirksvertretungen fiir
nicht ungefiihrlich hielt, wenn sie sich einheitlich iiber ganz Welsch-
tirol erstreckte.l”) Auf italienischer Seite hingegen wurden die Vor-

1) NachlaB Kathrein: Ministerprisident Thun an Kathrein am 15. 3. 1899,
Thun macht hier Kathrein fast einen Vorwurf daraus, daf die Verhandlungen
noch immer andauern. Wenn Kathrein fest im Sinne seines Briefes vom 6. 3.
aufgetreten wire, wiren die Verhandlungen schon abgebrochen.

12) NachlaB Kathrein: Handelsminister Di Pauli an Kathrein am 6. 3. 1899.

1%y NachlaB Kathrein: Grabmayr an Kathrein am 24, 2, 1899,

1) NachlaB Kathrein: Kathrein an Ministerpriisident Thun am 18. 8. 18%9.

15) NachiaB des komservativen Abgeordneten Dr. Carl Pusch.

38 NachiaB Kathrein, Wé&hrend Thun in einem Briefe vom 21. 3. noch ein be-
schrinktes Umlagenrecht, allerdings in unklarer Form, fiir denkbar erklirt hatte,

17} NachlaB Kathrein; Ministerprisident Thun am 1. 4. 1899 an Kathrein.
Vielleicht ist die immer deutlicher werdende Abneigung des Ministerprisidenten
in der Tiroler Offentlichkeit bekannt geworden und hat dem Abbruch der Ver-
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schlige der deutschen Abgeordneten als brauchbare Verhandlungsgrund--
lage angenommen.’¥) Es kam daher die Hofinung auf, daf die italieni--
schen Abgeordneten nech in der laufenden Landtagssession erscheinen
wiirden, deren Beginn aus diesem Grunde auf die Zeit nach Ostern:
(2. 4.) verschoben worden war.'?) Um die Monatswende vom April zum
Mal setzten sich Vertrauensminner aller italienischen und deutscher-
Parteien in Innsbruck zusammen. Man einigte sich dariiber, daB das.
Gesetzgebungsrecht dem Landtag allein verbleiben wiirde, daf’ aber die-
Kurien innerhalb der bestehenden (esetze und soweit sie die Mittel
dafiir aufbringen, in Gemeinde-, Schul- und Wirtschaftsangelegenheiten
irei entscheiden konnten. Landesausschufl und Landesschulrat wiren zu
teilen. Nicht geteilt wurde das Landesfondsvermdgen, sondern nur die
nach Deckung der gemeinsamen Ausgaben (des Landtags) verbleiben-
den Gelder. Nun war es denkbar, dafl ein KurialbeschluB wirtschaftliche
Interessen der anderen Kurie verletzte, man denke an die Frage der
Fleimstalbahn, und die Deutschen wollten fiir diesen Fall die Entschei-
dung, ob er ausgefiihrt werden diirfe oder nicht, dem Landtag iiber--
lassen, Dagegen waren aber die Italiener, weil gie im Landtag immer-
in der Minderheit wiiren.?®) Allerdings wire dies nicht so schlimm fir
sie gewesen, da sie sich bei der Rivalitit der beiden deutschen Parteien,
wie schon bisher, hiitten durchsetzen konnen. Hatten sie doch im Jahre-
1889 sogar die stiirkste Partei im Landtag, die Konservativen, mit Hilfe
der deutschen Liberalen in der Autonomiefrage niedergestimmt., So kam
es schlieflich im Jahre 1899 doch zu keinem Vergleich. Vergeblich hatte
der Landtag auf Antrag Kathreins die Mandate der ferngebliebenen
italienischen Abgeordneten nicht geloscht.

Dieses Entgegenkommen wurde den Deutschen schlecht gelohnt. Vonr
Trient wurde an die deutschen Abgeordneten jene iiberaus scharfe, bisher-
scheinbar geheim gehaltene Denkschrift an Ministerprisident Thun vom
Vorjahre geschickt und ihr noch eine von Don Salvadori soeben erst
fertiggestellte Flugsehrifi beigegeben, in der die Vertretung der
italienischen Landgemeinden im Tiroler Landtag in heftigster Weise als.
zu gering beanstindet wurde.?!) DaB diese beiden Kampfschriften ge-
rade jetzt an die deutschen Abgeordneten zugesandt wurden, mulite
von diesen als die vollige Verwerfung der Innsbrucker Verhandlungen
aufgefaBt werden. Selbst Grabmayr erklirte, das Vorgehen der Italiener
mache ihm das Festhalten an seinem ausgleichsfreundlichen Standpunkt
sehr schwer. Noch heftiger war der Konservative Wackernell in seiner

handlungen gefordert. Anfang April reilt der Briefwechsel mit Kathrein ab.
Vgl ,Meraner Zeitung® 2. 4. und ,Brixener Chronik® 5. 4. 1899.

18) Nachlaf Kathrein: Malfatti an Kathrein am 7. 4. 1899, Don Giovanni
Salvadori am 2. und 8. 4. 1899 an Kathrein.

19) _Neue Tiroler Stimmen* 20, 4. 1899.

%) Naech einem hektographierten Bericht aus dem Besitz des Abgeordneten
Dr. Pusch; ,Ergebnisse der im Jahre 1899 zwischen Vertrauensminnern aus
Deutsch- und Italienischtirol gepflogenen Besprechungen, die administrative
Autonomie flir Italienischtirol betreffend. (Siehe Beilage 2.) Ferner ,Tiroler
Tagblatt” 25. 4., 29, 4, 30. 4,, 6. b, und 18, 5, 1899,

#1) _An Beine Exzellenz den Ministerpriisidenten Grafen Franz Thun“ und
»La rapptesentanza dei communi rurali tridentini nella Dieta d'Innsbruck”. Es.
enthilt ein Vorwort, das mit ,,Gavazzo, 12. maggio 1899“ gezeichnet ist, scheint
algo ad hoc hergestellt worden zu sein.
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‘Verurteilung. Der Christlichsoziale Schraffl, der eben iiber ein Gesuch
der ladinischen Fassaner um die Angliederung an die Bezirkshaupt-
mannschaft Bozen berichtet hatte, sagte: ,,Die Broschiire zeigt, daf} sich
die Fassaner mit Recht dagegen wehren, mit einem Teile Tirols ver-
-einigt zu werden (gemeint ist patiirlich bei einer Teilung des Landes),
der den Landtag in sclcher Weise beleidigt.” Nach dieser erregten Aus-
einandersetzung war zunichst an eine gedeibliche Fortfiihrung der Ver-
handlungen nicht zu denken.??} Eine solche Auswirkung ihres Vor-
gehens war aber den Italienern doch unangenehm und Don Salvadori
bemiihte sich, in der Presse den ungiinstigen Eindruck der beiden
Schriften zu verwischen und die deutschen Parieien wieder zn einer
versihnlichen Haliung zu bewegen.2®)

Kathrein liell sich nicht von der Fortsetzung seiner Bemithungen
abschreeken. Er wullte, dall ein Teil der italienischen konservativen
Fiihrer die von ihm erwiinschte Losung ihres Biindnisses mit den Na-
‘tionalliberalen gerne vornehmen wiirde und nur die ungeloste Auto-
nomiefrage sie noch an der Seite der Nationalliberalen ausharren lief3.
Im Juni erklirten sich die italienischen Abgeordneten beider Parteien
zur Fortsetzung der Verhandlungen bereit.??)

Wiihrend dieser Verhandlungen machte sich die autonomiegegne-
rische Stellung der jungen politischen Bewegungen, obwohl sie im
Landtag noch nicht oder doch nur schwach vertreten waren, stark
bemerkbar.®®) In der Presse und in Versammlungen gaben sie laut
ihren Einspruch kund. Sie glaubten nicht an die Friedensbereitschaft
der italienischen Fiihrer und hielten es mit Christian Schneller fiir
richtig, Deutschsiidtirol in Welschtirol zu verteidigen. Wegen der gri-
Deren direkten Bedrohung war in Siidtirol die Abneigung gegen die
welschtirolischen Autonomiepliine am gréfiten und der Wille zur Siche-
rung des deutschen Volksbodens am stirksten, wo doch im Bozner
Unterland die Verwelsehungsversuche bereits fithlbare ¥ormen ange-
nommen hatten. Daraus erklirt sich z. B. die Rithrigkeit der Christ-
lichsozialen in der Fassafrage, hinfer der die sogenannten nationalen
Parteien nicht zuriickstanden. Diese machten in der Landtags-
Eingabe der Stidte Bozen und Meran?®), in denen die
alten Liberalen ihnen bereits hatten weichen miissen, den gelungenen
Versuch, eine Aufstellung jener Forderungen zu machen, die zur Siche-
rung des deutschen Volksbodens in Siidtirol unumgiinglich notwendig
‘waren. Ohne Sicherstellung der deutschen vilkisehen und wirtschaft-
lichen Interessen diirfe den Italienern keine Autonomie gegeben wer-
den. Die in Deutschsiidtirol angestrebten italienischen Schulgriindun-

)V, 27. 5. 1899, Auch in der Presse wurden damit die Ausgleichsverhand-
lungen fiir erledigt erklirt.

3y Tiroler Tagblatt® 6. 6. 1899, ,Neue Tiroler Stimmen* 2. 6. 1899,

) NachlaB Kathrein: Thun an Kathrein am 22. 6. 1899.

%) DaB diese Bewegung aber nicht nur in den politisch jungen Kreisen
spiirbar war, beweist ein Brief des konservativen Handelsministers DI Pauli an
Kathrein, in dem er am 3. 4. Kathrein schrieb, ,daB ein grofier Teil selbst unserer
verliflichsten Abgeordneten nicht ganz giinstig ist und speriell die Kurienfrage
perhorresziert, {Also die Teilung des Landtages.)

) Siehe Stolz: Die Ausbreitung des Deuntschtums in Siidtirol... TIL Seite
3890 {. und ..Bosner Zeitung® vom 12, 5. 1899, Beilage 1b.

480



gen miissen unterbleiben. Der Landtag solle von der Regierung als
Gegengleit fiir die von ibr in Aussicht genommene Unterstiitzung der
Trienter Lokalbahn nach Malé eine Unterstiitzung der geplanten deut-
schen Linie der Fleimstalbahn wverlangen. Wenn die deutsche Linie
nicht allein gebaut werde, so miisse ihr doch vor dem italienischen
Plan der Vorrang in der Ausfiihrung zukommen. Das Fassatal und
die deutschen Nonsberger Grenzgemeinden und Truden und Altrei, die
italienischen Bezirken eingegliedert sind, miissen bei einer Verwaltungs-
teilung dem deutschen Landesteil zugewiesen werden. Die nationalen
Siidtiroler verlangten also die Sicherung ihrer wirtschaftlichen und
mnationalen Rechte, die durchaus nicht so ungetriibt waren, soweit sie
vom Gutdiinken staatlicher Behorden abhingig waren, als die deutsche
Mehrheit im Landtag vermuten lassen konnte.*”) Im Sinne einer For-
derung der Wahrung der Rechte der deutschen Siidfiroler ist wohl auch
der BeschluB des Bozner konservativen Vereines zu verstehen, der am
6. Mai verlangte, daB bei den Autonomieverhandlungen die Einheit des
Landes und die Rechte des Volkes gewahrt werden sollen.

Etwa zu gleicher Zeit arbeitete Grabmayr im Rahmen des grolien
Forderungsprogrammes aller Deutschen Osterreichs, das nach seiner Er-
scheinungszeit den Namen Pfingstprogramm erhalten hat, eine mildere
und bescheidenere Aufstellung aus. Seine Arbeit blieb von deutsch-
nationaler Seite schon deshalb nicht unangefochten. Zudem hatte sich
‘Grabmayr den HaBl der Deutschradikalen zugezogen, weil er am 5. Fe-
bruar in einer Versammlung in Meran deren staatsverneinende Haltung
verurteilt hatte und fiir eine Gewinnung der deutschen Konservativen
fiir die in den Sturmtagen Badenis entstandere Einheitsfront aller
deutschen Parteien, genannt ,Deutsche Gemeinbiirgschaft”, eingetreten
war.?®) Dieser Gedanke war sicher eines Einsatzes wert, denn im Falle
eines Gelingens wiiren nur mehr die damals unbedeutenden Gruppen
der Sozialdemokraten und der Deutschradikalen auBerhalb dieser Ein-
heitsfront gestanden. Aus diesem Grunde bekiimpfte aunch Grabmayr
die Los-von-Rom-Bewegung, ,Wenn auch die Konservativen durch
ihre Haltung in nationalen Fragen der Unterdriickung der Deutschen
Vorschub geleistet hiitten®, sagte Grabmayr spiiter einmal, ,,so0 bleibt
es doeh immer eine Entwiirdigung der Religion, wenn man die religitse
Uberzengung aus politischen Griinden veriindert.**®) Wegen dieser Ein-
stellang wurde Grabmayr im Zuge eines wenig erhebenden Kampfes
aus dem ,Landeswablausschu3, der obersten taktischen Zusammen-
fassung der Linksparteien, am 22, Mirz mit geringer Stimmenmehrheit
:ausgeschlossen.®®y Obwohl ihm vom Landeswahlausschuffi und vom
sDeutschen Volksverein fiir Siidtirol* das Recht abgesprochen worden
war, im Namen der Tiroler Deutschen Forderungen aufzustellen, setzte
er doch seine Titigkeit beziiglich der Formulierung der Forderungen der

) 8o war in der rein deutschen Stadt Bozen damals die Hilfte der Richter
des Bezirksgerichtes Italiener. Ausfithrlich in Stolz: Die Ausbreitung des Deutsch-
tums in Siidtirel... III. Seite 226—237.

) Stolz: Die Ausbreitung des Deutschtums in Stidtirel... III. Seite 394,

2) Friedjung: Historische Aufsfitze, Seite 447,

) ynd *) Stolz: Die Ausbreitung des Deutschtums in Siidtirol... ITI, Seite
396 ff. : '
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Deutschen Tirols fort, weil ihm der Auftrag von den Reichstagsabgeord-
neten erteilt worden war. Er hielt aber dabei Fiihlung mit den Fiihrern
der anderen Gruppen, Dr. Perathoner und Dr. Weinberger, den Biirger-
meistern von Bozen und Meran, und Baron Longo von Seite der Natio-
nalen und Dr. Hepperger und Dr. Mayrhauser von Seite der Deutsch-
fortschrittlichen.?!) Inwiefern diese dem Entwurl Grabmayrs zuge-
stimmt haben, ist der Gegenstand eines erbitterten Zeitungsstreites ge-
wesen, in dem Grabmayr und Perathoner die Feder gefiihrt haben.32)
Grabmayr wollte im Gegensatz zu der von den Nationalen im Stidte-
programm aufgestellten Forderung von einer Angliederung Fassas
an den Bezirk Bozen im Interesse dessen Einsprachigkeit und eines
zukiinftigen guten Einvernehmens mit den Italienern nichts wissen.
In Ubereinstimmung mit dem Programm der Stidte Bozen und Meran
forderte Grabmayr im Pfingstprogramm die Zuteilung der vier deut-
schen Nonsberger Gemeinden und Altreis und Trudens zum deutschen
Landesteil. In Deutschtirol sollte nur das Deutsche, in Welsehtirol
nur das Italienische als Amtssprache gelten. In diesem Sinne sollte
auch bei der Bestellung von Beamten verfahren werden. Das Schul-
wesen bleibe unveriindert. Eine Selbstverwaltung fiir Welschtirol darf
nur so stattfinden, daB daraus dem deutschen Landesteil keine unge-
rechte (insbesondere geldliche) Belastung erwiichst.3)

Abgesehen von dem anderen Standpunkt in der Fassafrage, ist
das Stidteprogramm durch seine konkreteren und weitergehenderen
Forderungen charakterisiert, das Plingstprogramm ist bescheidener und
grundsiitzlicher gehalten,

Wie wir bereits wissen und zum Teil noch erfahren werden, waren
die Italiener nur zum geringen Teil gewillt, auf die Forderungen des.
Stidteprogrammes, die auech von den Christlichsozialen praktisch an-
erkannt wurden, einzugehen. Demgemif waren die Aussichten, zu
einem Vergleich zu gelangen, nicht giinstig, aber Kathrein lief sich
dadurch nicht beirren. Am 7. Februar meldeten die ,,Neuen Tiroler
Stimmen*, Kathrein habe unverbindliche Verhandlungen zwecks Wie-
deraufnahme der im Vorjahr gescheiterten Versghnungsaktion mit den
Italienern aufgenommen, In Trient scheint man fiir das Wichtigste
die Stellung der Regierung erachtet zu haben, und so reisten Baron
Malfatti, Dr. Riccabona und Dr. Kathrein nach Wien, wo sie am 16.
Mirz eine Unterredung mit Ministerprisidenten von Koerber hatten;3*)
diese scheint die Italiener wenig befriedigt zu haben, denn am 26. Mirz
beschlossen sie, dem Tiroler Landtag auch weiterhin fernzubleiben.3%)
Nicht mehr Erfolg brachten Verbandlungen im Mai, zu denen die Re-
gierung eingeladen hatte.3%)

) Vgi. die Tiroler Presse in den Monaten Februar und Mirz. Besonders
heftic die ,Bozner Zeitung®, die seit dem Jahre 1895 einen radikal-nationalen
Kurs verficht.

) Kollmer: Parlament und Verfassung, VII. Seite 302, und Stolz: Die Aus—
breitung des Deutschtums in Stidtirol... III. Seite 897. Beilage 1a.

3} Nach einer handgeschriebénen Verfassungsgeschichte des konservativen
Freiherrn Ludwig von Biegeleben.

) Kollmer: Parlament und Verfassung, VIIL Seite 71.

20} Kollmer: Parlament und Verfassung, VIIL. Seite 71,
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Kathreins Tatigkeit und der seit Lingerer Zeit beobachtete Hal-
tungswandel im altkonservativen Lager liellen dem  Statthalter die
Landeseinheit bedroht erscheinen. Der finanzielle Vorteil, den ein
volklich geteiltes Tirol dem deutsehen Landesteil bringen mufite, ist
bei einem Teil der Konservativen ein gewisser Antrieb zur Gewih-
rung ciner Autonomie fiir Welschtirol gewesen und das um so mehr,
als gerade jetzt die Frage der Erhithung der Jingst ungeniigenden
Lehrergehiilter ernstlich erwogen wurde; da die Gemeinden auflerstande
waren, diesen Mehraufwand zu decken, muBite ihn das Land iiberneh-
men. Das diesheziigliche Erfordernis des italienischen Landesteiles war
nun doppelt so0 hoch als seine entsprechende Leistung., Die Dentsch-
tiroler hatten aber ganz allgemein immer weniger Lust, dem scheidungs-
lustigen Partner die Mehrkosten zu decken. Darum bestand Kathrein
bei seinen Verhandlungen mit der Regierung immer wieder darauf, dal}
bei der Teilung des Landesschulrates auch die Kostendeckung durch
jeden Landesteil gesondert vorgenommen werden miisse. Diese Stim-
mung stellte der Statthalter in einem Berichte fest: ,,Den unter dem
Einflufl dieses Gedankens stehenden Politikern der konservativen Land-
tagsmajoritit kommt nun die ewig offene Autonomiefrage sehr ge.
legen. Sie wollen diese Gelegenheit beniitzen, um bei der Ausscheidung
des italienisehen Landesteiles aus der Konkurrenz zu Sehulzwecken den
Lehrern mehr zu geben, ohne den deutschen Steuwertriigern mehr zun
nehmen. Diese Richtung wird insbesondere von dem Abgeordneten
Dr. Kathrein . . . vertreten.“ Die Regierung mioge ihre unklare Hal-
tung aufgeben und sich eindeutig fiir die Aufrechterhaltung der Ein-
heit des Landes einsetzen, Dann werde unter den Deutschen im
Lande, ,,denen in ihrer grofien Mehrzahl der Gedanke der vollstindi-
gen Abtrennung des italienischen Landesteiles heute noch immer nicht
ganz vom Herzen geht, das Pflichtgefithl erwachen und sie goewiBl be-
stimmen, auf dem nieht leichten Posten, auf den das Schicksal sie ge-
stellt, im Interesse des Staates und des eigenen Ansehens auszuharren‘.
Vor allem aber miisse die Regierung ihren Einflu darauf verwenden,
den Abgeordneten Dr. Kathrein von seiner Titigkeit in der Autonomie-
frage abzuhalten.?7)

Stimmung und Ereignisse in Tirol waren nichi dazun angetan, der
Regierung eine Entscheidung in der Autonomiefrage zu erleichtern. Am
4, Mai 1900 hatte der Tiroler Landtag beschlossen, den LandesausschuBl
zu beauftragen, im Fassatal die deutsche Unterrichtssprache an den
dortigen Schulen der Ladiner einzufiihren. Da an diesen Schulen der
Ladiner bisher italienisch unterrichtet worden war, protestierten —
nicht die Ladiner des Tales —, sondern die italienischen Abgeordneten
am 17, Mai im Reichsrat und erkkirten das Vorgehen des Tiroler Land-
tages als volkliche Vergewaltigung, fiigten aber freilich nicht hinzu,
daB das ladinische Volklein in Tirel seit jeher mehr dem deutschen
Kulturkreis zuneigte als dem italienischen. Einen Monat spiiter pries
Cesare Battisti bei einer Protestkundgebung gegen den FassabeschluB
auf dem Trienter Domplatz die Achtundvierziger-Revolutionire. Anlif-
lich der Ermordung des italienischen Konigs Humbert am 30, Juli 1900

) SA. 1959 Bericht des Statthalters vom 14. 5. 1900

3>
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fanden in Trient osterreichfeindliche Kundgebungen statt und die Stadt
lag in tiefer Trauer, die man zwei Jahre frither anliilich der tragischen
Ermordung der Kaiserin Elisabeth so sehr vermilt hatte.’8)

Das alles war kein guter Rahmen fiir erfolgversprechende Aus-
gleichsverhandlungen. In Welschtirol mehrten sich die Stimmen fiir
den Wiedereintritt in den Landtag auch unter den Fithrern, aber nur,
vm dort durch Obstruktion zu erkimpfen versuchen, was durch die
Abstinenz zu erreichen nicht gelungen war.3®) Ein Teil der konserva-
tiven Abgeordneten billigte die Obstruktionsabsichten zunichst grund-
siitzlich und dann auch deshalb nicht, weil die grofere Zuriickhaltung
nicht bei den Abgeordneten, sondern bei der Regierung zu suchen
war?) In einer Versammiung der Reichs- und Landtagsabgeordneten
Welsehtirols wurde daher beschlossen, Malfatti zu beauftragen, bei
der Regierung auf eine Entscheidung zu dringen.il) Ministerprisident
Koerber sagte eine Behandlung der Angelegenheit zu, sobald ihm die
bshmisehe Frage Zeit hiezu lasse.t?)

Anfang Oktober traf die lang erwiinschte Stellungnahme der Re-
gierung in Form eines Schreibens an Baron Malfatti ein. Sein Inhalt
war fiir die Italiener eine groBe und herbe Uberraschung. Die Regie-
rung erklirte ganz allgemein, daB sie bereit sei, ,,im Rahmen der be-
stehenden Landesverfassung Einrichtungen zu schaffen, welche den
Interessen der italienischen Bewohner des Landes vollste Beriicksichti-
gung sichern®. Die Regelung aller Schwierigkeiten wiirde aber erleich-
tert und beschleunigt werden, wenn die italienischen Abgeordneten im
Landtag zu Innsbruck erscheinen wiirden. Koerber ging hiebei von
dem Standpunkt aus: ,.Selbst wenn maneche der vorgeschlagenen Ein-
richtungen sich als niitzlich erweisen koénnten, mufl die Regierung doch
als oberste Forderung festhalten, daB die Einheit des Landes Tirol,
wie sie seit Jahrhunderten vorhanden ist, auch, soweit es sich um
den Tiroler Landtag und seine Organe handelt, nicht nur auf dem Ge-

%) Nach einer handgeschriebenen Verfassungsgeschichte L. v, Biegelebens,
V. 4. 5, 1900, VR. 17. 5. 1900, ,Neue Tiroler Stimmen* 25. 8 1900. :

) Da in der Bevdlkerung Welschtirols die erfolglose Abstinenzpolitik ihrer
politischen Fiihrer immer unwilliger ertragen wurde. (Bericht des Hofrat Erler
tiber die Generalversammlung der ,Assoziazione politica nationale del Tren-
tino® vom 25. 6. 1900, SA, 2481 ad 15) haben die Sozialisten diese Stimmung
beniitzt und eine Politik der Tat verkiindet, der die anderen Parteien auch Raum
geben muBten. Die Politik der Tat war in unserem Falle der Eintritt in den
Landtag zum Zwecke der Obstruktion.

1y vgl. ,Tiroler Tagblatt® 16, 6., 19. 6, 27. 6. und 6. 7. 1900, ,Brixner
Chronik® 10. 7. 1900 und ,Bozner Zeitung® 31. 7. 1900.

1) §A. 15/2837 Bericht des k. u. k. Reg.-Rates von Trient vom 20, 7. 1900
iiber eine Versammlung der welschtirolischen Reichsrats- und Landtagsabgeord-
neten am 19, 7. in Trient. Hier wurde die Beauftragung Malfattis beschlossen.
Nach dem Inhalt der Regierungsantwort wolle man sich erst entscheiden, ,,0b
man die gegenwiirtig unterbrochenen Verhandlungen mit den deutschen Ver-
trauensminnern wieder aufnehmen wird, um dieselben zu einem definitiven Uber-
einkommen zu fiihren oder ob man dieselben ohne weiteres abbrechen soll, um
dann gelegenilich der ndehsten Einberufung des Landtages zur Obstrukiions-
politik iberzugehen...“. Auch in diesem Bericht heift es, daB diese Haltung
durch die neue obstruktionslustige jungpationale und jungsozialistische Partei
bestimmt sei.

) Ende Juli 1900; ,Bozner Zeitung“ 3, 8. 1800, Kollmer: Parlament und
Verfassung VIIL. Seite 135. ' - : C
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hiete der Landesgesetzgebung, sondern ebenso auch auf dem Gebiete
der durch die Verfassung der Landesvertretung itberwiesenen Admini-
stration sowie des Landeshaushaltes nicht beeintrichtigt werde., Die
Regierung konnte insbesondere weder zugeben, daf} der 6konomisehe
Verband des ganzen Landes aufgeldst werde in die zwei schwiicheren
Verbinde der einzelnen Landesteile, noch kinnte sie ein selbstiindiges
Budget- und Umlagenrecht der Kurien zulassen, durch welches das
Budget- und Umlagenrecht des Gesamtlandtages praktisch illusorisch
gemacht wiirde. Das wesentliche Moment fiir die Beurteilung der ganzen
Frage liegt indes darin, daB es sichnicht umdie Schaffung
nationaler Schutzvorkehrungen in einzelnen die
Nationalitdt speziell beriihrenden Angelegenhei-
ten, sondern um die Schaffung neuer politischer
Gebilde mit gesonderter territorialer Unterlage
handelt?)

Die Abgeordneten Welschtirols hatten bei ihrer letzten Versamm-
Iung beschlossen, daB sie je nach dem Ausfalle der Antwort der Regie-
-Tung entweder die Verhandlungen mit den deutschen Vertrauensmiin-
nern wieder aufnehmen oder in den Landtag eintreten wollten, um Ob-
struktion zu treiben. Nun ging am 8. Oktober die Ankiindigung hin-
aus, daB sie innerhalb und auBerhalb des Landtages mit ailen gesetz-
lichen Mitteln fiir die Sonderstellung ihres Landesteiles weiterkiimpfen
werden.*?) Die Ursache fiir die eindeutige Zuriickweisung der Welsch-
tiroler Forderungen durch die Regierung diirfte die ,Meraner Zeitung*
vom 10. Oktober richtig aufgezeigt haben, wenn sie schrieb:  Herr
von Koerber predigt nfimlich merkwiirdigerweise vor einem italieni-
schen Publikum im ,Kirschenschiff’, die Predigt ist aber flir die im
,Oratorium’ lauschenden Jungtschechen berechnet”, mit denen der Mi-
nisterpriisident eben zwecks Aufgabe ihrer Obstruktion im Reichsrat
verhandelte. :

Der Monat Oktober brachte noch ein anderes wichtiges politisches
Ereignis: das Wabhliibereinkommen zwischen den deutschen Konserva-
tiven und Liberalen in der Kurie des adeligen GroBgrundbesitzes in
Tirol. Es war ein Werk Grabmayrs, der wenigstens in diesem engen
Rahmen seine Versohnungspolitik hat durchsetzen kiénnen. FErleichtert
mag dies durch die Stellung der Konservativen zum Pfingstprogramm,
soweit es Tirol angeht, worden sein. Die ,Neuen Tiroler Stimmen®*
widmeten ihm am 24. Mai 1899 eine ausfiihrliche Besprechung, in der
sie einige Ausstellungen machten, aber dann ausdriicklich betonten:
s handelt sich dabei ja nicht um das Wesen und den Kern der
Bache, hinsichtlich dessen wir iibereinstimmen.” Es sei in diesem Zu-
sammenhange auch gleich bemerkt, daB sich die christlichsoziale ,,Bri-
xener Chronik" natiirlich ausgesprochen bejahend geiuflert hatte.®d)

Auf dieses Verhalten der Rechten scheint die ,,Meraner Zeitung*
in einem aus der ,Miinchener Allgemeinen Zeitung* zitierten Aufsatz
_ abzuzielen, der Grabmayr in Schutz nahm, nachdem er von den Ultra-
liberalen wegen seines Zusammengehens mit den Konservativen ange-

1) Kollmer: Parlament und Verfassung VIII. Seite 135

4) JNeue Tiroler Stimmen* 11. 10. 1900, ,Brixner Chronik* 25, 10. 1900.
15} _,Brixner Chronik® 14. 2. 1900.
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griffen worden war. Dort heiBt es: ,Tatsfichlich vollzieht sich im
kierikalen Lager eine der deutschen Staatsauffassung giinstige Wen-
dung und es ist nicht klug, sofort iiber jeden Politiker herzufalien, der
den Klerikalen eine goldene Briicke zum Riickzug bauen will.*4%) In
der alldeutschen ,,Bozner Zeitung® hatte man freilich nur Verachtung
fiir solche Bemiithungen librig.7) SchlieBlich setzte sich Grabmayr im
Grofbgrundbesitz durch. Er begriindete das Biindnis mit den Konser-
vativen ausfiihrlich: Im GroBgrundbesitz Tirols giibe es vier anniihernd
gleich starke Gruppen, die deutschen und die italienischen Liberalen
und die deutschen und die italienischen Konservativen. Dank dem
Biindnisse mit den italienischen Liberalen hiitten die deutschen bei
den letzten Wahlen mit 101:92 Stimmen gesiegt. Eine geschickte Re-
gierung sei aber jederzeit imstande, einen solchen Sieg bei kiinftigen
Wahlen in eine Niederlage zu verwandeln. Fiir ein Biindnis mit den
Konservativen spreche auch der Umstand, dafi frither oder spiter eine
volkliche Teilung in der Kurie des Grofgrundbesitzes komme und dann
wiiren die deutschen Liberalen in einer solchen geteilten Xurie in der
Minderheit. Wenn sich die Liberalen nicht heute schon mit den Kon-
servativen verstindigten, so wiirden letztere spiiter sicher nicht zu ge-
winnen sein. Grabmayr betonte, dall das Abkommen weder von der
Regierung noch vom Statthalter beeinfluit, sondern lediglich ein Werk
der Unterhindler der deutschen Parteien, Baron Biegeleben und Graf
Brandis von der konservativen und Dr. Hepperger und Dr. Grabmayr
von der liberalen Seite, sei. Entscheidend fiir die Losung des Biind-
nisses mit den italienischen Gesinnungsgenossen, das sich bisher so gut
bewidhrt hatte, daB die Nationalliberalen wihrend ihrer Abstinenzzeit
den deutschen Liberalen sogar ihre fiinf Mandate des GroBerundbesitzes
gelichen hatten, wiire aber zuletzt jene verleumderisehe Denkschrift an
den Grafen Thun gewesen, in der die Italiener von ,Kniffen der Deut-
schen, ,,willkiirlicher Bevormundung® und ,schwerer Vergewaltigung®
sprachen. ,,Mit den blindwiitigen Unterzeichnern dieser Schmiihschrift™,
erklirte Grabmayr, ,kénnen wir bei den Landtagswahlen nicht mehr
zusammengehen.*®) So wurde also am 23. Oktober 1900 das Abkom-
men zwischen den beiden deutschen Parteien im GroBgrundbesitz Wirk-
lichkeit, das aber auch die reichstreuen Italiener beriicksichtigte.®) In
der Presse der Linken fand es heftige Verurteilung. Man hatte fiir alle

10)  Meraner Zeitung“ 21 10. 1960.

7y Bozner Zeitung® 26. 10. 1900.

) Meraner Zeitung® 28. 10. 190¢.

) Im Abkommen heift es: ,Wihrend der Dauer von zehn Jahren, das ist
bis 31. 12, 1910, werden von beiden Gruppen bei allen Reichsrats- und Land-
tagswahlen gemeinsame Kandidatenlisten aufgestellt. Bei dem Reichsratswahlen
nennen die fortschrittliche und konservative Gruppe je zwei Kandidaten, wobei
jedoch eines der konservativen Mandate einem reichstreuen Italiener gzufiillt
Bei den Landtagswahlen gebilhren der fortschrittlichen Gruppe sechs, der kon-
servativen Gruppe vier Mandate. Die fortschrittliche Gruppe wird ein Mandat
einem reichstreuen Italiener ihrer politischen Farbe iiberlassen und die Kon-
servativer werden gleichfalls bei der Nennung ihrer Kandidaten die reichstreuen
Italiener beriicksichtigen...“ (,Neue Tiroler Stimmen® 26. 10. 1900). Es ging also
bei diesem Abkommen nicht um eine Ausschaltung der Italiener in der Kurie
des adeligen GroBgrundbesitzes itberhaupt, sondern nur um die der staats-
feindlichen Krifte.
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Begriindungen Grabmayrs kein Verstindnis und erklirte, ein Biindnis,
das den Klerikalen zwei Reichsratsmandate ausliefere, sei unter allen
Umstiinden verwerflich. Eine ganze Fiut von Verurteilungen ging auf
Grabmayr nieder.’®) Dennoch wurde das Abkommen am 5. November
auch von der Wihlerversammlung des liberalen GroBgrundbesitzes ge-
nehmigt, Die Widerstiinde, ie aus entgegengesetzten Griinden auf
Seite der Rechten anfschienen, beseitigte Fiirsthischof Aichner von
Brixen.

Der fiir Mitte Dezember 1900 einberufene Landtag stand ganz unter
dem Eindruck der ungeldsten Auntonomiefrage nnd im besonderen unter
dem des Absagehriefes Koerbers. Die deutsche Presse hatte ihn der
Form mnach verurteilt, DaB der .,Unterinnthaler Bote® Kathreins ihn be-
krittefte, war durchaus begreiflich. Weniger folgerichtiz war die ab-
lehnende Haltung der christlichsozialen , Brixener Chronik®, deren
Partei sich in der Autonomiefrage bisher sehr zurfickhaltend gezeigt
hatte. Ahnliches gilt von den linken und konservativen Blittern.

Die Italiener betraten im Dezember den Landtag mit dem festen
Willen, unnaehsichtlich Obstruktion zu treiben. Diesen FEntschluf
dinderten sie auch nicht nach der freundlichen Begriibung durch den
konservativen Landeshauptmann Graf Brandis und den Statthalter.
Der Landeshauptmann driickte den Italienern fiir ihr Erscheinen sein
pSingulare piacere aus und der Statthalter sprach von einem ,dieta
radunata’. Erniichternd wirkte darauf die Rede des Abg. Dr. Brugnara:
Die Zuriickweisung der italienischen Vorschlige durch den Minister-
prasidenten habe gezeigt, daB die Regierung gutwillig nicht das ge-
ringste Entgegenkommen bekunden wolle. Wenn die italienischen Ab-
geordneten trotz ihres seinerzeitigen Beschlusses (1891) erst zuriick-
zukehren, wenn sie begriindete Aussicht auf Verwirklichung ihrer ge-
rechten Forderung auf autonome Selbstverwaltung hiitten, den Land-
tag betreten, so tun sie dies nicht, ,,um einen Akt der Ergebenheit und
Unterwerfung zu vollziehen, und auch nicht, umn an den Landtags-
verhandlungen ohneweiters teilzunehmen, und noch weniger, um die
gegenwirtige organisatorische Einriehtung des Landes anzuerkennen®.
Bie erneuern vielmehr aile ihre fritheren Verwahrungen und erkliren
ausdriicklich, ,insolange die Autonomiefrage des italienischen Landes-
teiles nicht zu einer befriedigenden Lésung gelangen wird, jeder Be-
schlulifassung diber alle anderen Gegenstinde, Entwurfe und Antrige
ZU opponierens*)

Niemand zweifelte nun mehr, daB die Italiener sofort mit der Ob-
struktion beginnen wiirden, obwoehl wirtschaftliche Aufgaben zu er-
ledigen waren, die fiir beide Landesteile von grofer Wichtigkeit waren.
So hatten sich die von den Gemeinden armselig entlohnten welschtiroli-
schen Lehrer an den LandesausschuB mit der dringenden Bitte wvm Ab-
hilfe gewandt.’?) Auch der Regierung kam die Obstruktion sehr unge-
legen, denn sie brauchte die Zustimmung aller Landtage, um einen
Zuschlag zur Branntweinsteuer allgemein einfilhren zu kénnen. Fiir
das Land Tirol wieder hiitte die Annahme dieses (Gesetzes einen Steuwer-

=) ,Tiroler Tagblatt* 20, 10, 1900; vgl. die Tiroler Presse Ende Oktober 1800.

sy V. 17, 120 1900
32} ,,Bozner Zeitung* 13. 11. 1900.

487



gewinn von 200,000 Kronen bedeutet. Diese Uberlegungen teilte Koer-
ber Grabmayr und Kathrein mit und ersuchte sie, alles aufzubieten, nm
den Ausbruch der Obstruktion zu verhindern.®®) Noch am Tage der
Landtagsersffnung am 17. Dezember begannen zu diesem Zwecke Ver-
handlungen mit Vertretern aller Parteien. Die Italiener erklirten sich
zur Einstellung der Obstruktion bereit, wenn der Landtag sein Be-
dauern iiber den Brief Koerbers ausdriicken und die Grundziige einer
autonomen Verwaltung etwa im AusmaB der Vertrauensmiinnerverein-
barungen von 1899 mit Zustimmung der Regierung annehmen wiirde.
Kathrein driingte den Ministerpriisidenten, eine zustimmende Erklirung
zu dieser Vereinbarung abzugeben®), doch tat dieser weder dies, noch
entschloB er sich auch zu einer offenen Ablehnung.5®) Vielmehr sagte
der Statthalter am 21, Dezember im Landtag, die Ablehnung der Regie-
rung habe sich nur auf die bisherigen Vorschlige bezogen. Viel zu-
stimmender noch HuBerten sich die Vertreter der konservativen und der
liberalen Partei, Dr. Wackernell und Dr. Grabmayr. Sie betonten ihre:
Verhandlungsbereitschaft, verurteilten aber gleichzeitiz die italienische
Taktik, die nicht so sehr die Regierung als die ohnedies entgegen--
kommenden deutschen Parteien und das ganze Land treffe.5%) Schlief-
lich kam ein vorliufiger Vergleich zustande und am 21. Dezember ent-
wickelte Dr. Brugnara namens der italienischen Abgeordneten die
grundlegenden Forderungen der Italiener: Ein neungliedriger AusschuB
soll nach den folgenden Richtlinien einen Gesetzentwurf ausarbeiten:
Das Gesetzgebungsrecht bleibt ausschlieflich dem Landtag vorbehalten..
Dieser ist in eine Kurie fiir Deutsehtirol und eine fiir Welsehtirol zu
teilen, das gleiche gilt fiir den Landesausschuf, den Landesschuirat
und die Kurie des adeligen GroBgrundbesitzes. Alle diese Abteilungen
arbeiten unabhiingig voneinander und unabhingig vom Landtag inner-
halb der bestehenden Gesetze und soweit die eigenen Mittel reichen.
Alle Gemeinde-, Schul-, Wohltiitigkeits-, Sanitiits- und alle wirtschaft-
lichen Angelegenheiten fallen in den Arbeitsbereich der Abteilungen
und scheiden aus dem Zustindigkeitsbereich der Landesverwaltungs-
organe aus. Die Landeseinkiinfte sind aunfzuteilen,5)

Das war eine Erneuerung der unter Badeni und Thun gestellten
Forderungen, in denen die Landeseinheit nur formal aufrecht erhalten
wurde. Grabmayr, von dem Grundsatz ausgehend, dal eine klare
Scheidung der beiden Landesteile und ihrer Interessen dem Frieden
am giinstigsten sei, beeilte sich sogleich seine Zustimmung zu diesen
Vorschliigen zu geben: ,,Da wir den Frieden wollen und fiir uns brau-
chen, sind wir fiir die Autonomie.” Der Konservative Wackernell be-
rief sich auf die Erklirung seines Klubs vom 18. Dezember d. J., die
aber eigentlich nur besagte, dafi seine Partei Koerbers scharfe Antwort
mibBbillige und die Italiener ihre Ziele nur auf gesetzlichem Wege und

53} NachlaB Kathrein: Min.-Priisident Koerber an Kathrein am 10. 12. 1900.

%) NachlaB Kathrein: Kathrein an Min.-Prisident Koerber am 17. 12.1900.

5) NachtaB Kathrein: Telegrammwechsel Koerber-Kathrein am 18.12. 1900.
Statthalter Merveldt hatte eine eindeutige und bei allem sonstigen Entgegen-
kommen im Wesen dieser Frage ablehnende Stellungnahme empfohlen. (SA. ad
15.3826/5318 Bericht des Statthalters vom 19. 12, 1800.)

58y V., 18, 12, 1900.

T}y YV, 21, 12, 1900,
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im Rahmen der Landeseinheit erstreben diirfen, Der Abg. Lorenzoni.
drohte, wenn man den Vorschlag Brugnaras ablehne, so wiirden im:
niichsten Jahre jiingere Krifte kommen, die ,,noch kriftigere Opposi-
tion treiben wirden, Schliefilich wurde ein Antrag Grabmayrs ein-
stimmig angenommen, nach dem einem Zwilferaussechufl sowohl der
Antrag Brugnaras als auch die Vertrauensmiinnervereinbarungen vom
Jahre 1899 zur Ausarbeitung eines Gesetzentwurfes iiber die Welsch-
tiroler Autonomie zugewiesen werden sollen.

Die Nachgiebigkeit der Deutschen bewirkte, daf die Italiener der-
Amnahme des Budgetprovisoriums am 21. Dezember keine Schwierig-
keiten machten.’®) Sie wurde schon jetzt von den Deutschradikalen ver-
urteilt, deren Einfluf} auf die Verhandiungen im Steigen begriffen war,.
obwohl sie noch nicht im Landtag vertreten waren.®®)

Das nichste halbe Jahr verging in endlosen Ausgleichsverhand-
Inngen. Der am 22. Dezember 1900 gewihlte Ausschull trat am 16.
Jinner zu seiner ersten Sitzung zusammen, in der die Grundzlige der
den Italienern zu machendenr Zugestindnisse ungefihr im Ausmall der
deutseh-italienischen Vereinbarungen vom Jahre 1899 festgelegt wur-
den. Die genaue Ausarbeitung der Bestimmungen wurde den Abgeord--
neten Kathrein, Wackernell, Grabmayr und Brugnara ibertragen.®)
Bis zur Fertigstellung des Gesetzentwurfes vergingen noch Monate,
denn der Ausschufl muBte auch Fiihlung mit der Regierung halten, die-
zu diesem Zweck den Sektionschef Graf Pace zur Verfiigung stellte.
Bei einer Aussprache am 23. Mai, an der neben dem Grafen Pace und
einem weiteren Ministerialbeamten die Abgeordneten Malfatti, Brugnara.
und Coneci, Grabmayr und Kathrein teilnahmen, wurde ein Einverneh--
men erzielt, nach dem Grabmayr die letzten Anderungen am Entwurf
vornahm.%!) Dieser wurde am 19. Juni dem Autonomieausschull des
Landtages vorgelegt, In Ubereinstimmung mit der wachsenden auto-
nomiefeindlichen Stimmung in Tirol wandten sich die beiden christlich--
sozialen Mitglieder des Ausschusses (allein) gegen das Eingehen in die
Spezialdebatte {iber den vorliegenden Entwurf und beantragten die Er-
richtung von Kreisvertretungen, was aber abgelehnt wurde. Grabmayr
wieder war gegen eine Teilung der Kurie des adeligen GroBgrundbe-
sitzes, deren Abgeordneter er war, weil er davon eine Schwichung sei-
ner Partei erwartete.®?)

GroBte Schwierigkeit bot die Frage, was bei Kompetenzkonflikten
zu geschehen habe. Da der Entwwrf den Landesteilen die Regelung der
Verkehrsangelegenheiten iiberlieB, war es z. B. moglich, dab die italie-
nische Abteilung des Landtages den Bau der umstrittenen Fleimstal-
bahn beschloB, ein Beschlull, der, wie wir schon wissen, wirtschaftliche-
und politische Interessen des deuntschen Landesteiles verletzt hitie.

58y Y, 18. 12, bis 22, 12. 1900,
) Bozner Zeitung" 24. 12, 1900.
50) SA. 8. 1. 456 Bericht des Statthalters an das Imnenministerium.
‘“g Die Regierung hat nachmals in Abrede gestellt, daB ein solches FEin--
vernehmen erzielt worden wiire bezw. daB die Teilnahme ihrer Vertreter an den
Verhandlungen irgend eine Bindung ihrerseits bedeutet hitte. Dies bestritten aber
Kathrein in seinen Aufzeichnungen und Grabmayr (mach der Aufzeichnungen des.
Abg. Pusch itber die Antonomieverhandlungen).

) Nach den Aufzeichnungen Dr. Pusch.
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Grabmayr erklirte, daB in solchen Fillen der anderen Abteilung ein
Einspruchsrecht zustehen miisse. Bezeichnenderweise erwiderte aber
Brugnara, daB ihm der ganze Ausgleich bei Annahme des Grabmayr-
schen Antrages wertlos erscheine, Dennoch wurde er angenommen, doch
hat er in der endgiiltigen Fassung eine milde Form gefunden.®**) Zur
Bereinigung der noch ungeklirten Fragen wurden die Abgeordneten
Brugnara, Grabmayr und Wackernell bestimmt.’®) Das ganze Werk
wurde in eine endgiiltige Form gebracht, obwohl der Statthalter in der
Jetzten AusschuBisitzung erklirt hatte, daBl verschiedene Vereinbharungen
getroffen worden seien, die die Regierung schon einmal abgelehnt hat
und es nicht erwartet werden diirfe, daf sie heute einen anderen
Standpunkt einnehme.%*) Die Antriige des im Jinner eingesetzten Unter-
ausschusses sind im grofien und ganzen vom Gesamtausschufl angenom-
men worden. Danach zerfiel Tirol in zwei Verwaltungsgebiete. Das
italienische ,,umfaBt die Stidte Trient und Roveredo, dann die Sprengel
der Bezirkshauptmannschaften Trient, Cavalese, Primiero, Borgo, Cles,
Tione, Roveredo und Riva“. Somit sollten die bisherigen Verwaltungs-
grenzen zwischen Deutsch- und Welschtirol unveriindert bleiben. Es
wurden also weder die deutschen Grenzgemeinden auf dem Nonsberg,
noch Truden und Altrei, noch das ladinische Fassatal aus der Verwal-
tungshoheit der italienischen Bezirke ausgeschieden. Im Sinne dieser
Gebietsteilung sollten der Landtag, der LandesaussehnfB, der Landes- -
schulrat und die Kurie des adeligen GroBgrundbesitzes geteilt werdew.
Die Abteilungen des Landtages sollten inmerhalb der bestehenden Ge-
setze, ihres Gebietes und ihrer Mittel unabhiingig vom Landtag beraten
und beschlieBen: in allen wirtschaftlichen, gesundheitlichen und humani-
‘tiren Angelegenheiten, sofern sie nicht, weil gemeinsam, vom Landing
zu behandeln sind und aus Landesmitteln bestritien werden. Die Landes-
ausschuBabteilung diente zur Besorgung der laufenden Angelegenheiten;
die Italiener erhielten durch sie das wichtige und in Welschtirol be-
sonders verantwortungsreiche Amt der Gemeindeiiberwachung. Durch
die Abteilung des Landesschulrates, in dem die Italiener bisher in glei-
cher Stiirke vertreten gewesen waren wie die Deuntschen, ohwohl sie
nur 40 % der Landesbevilkerung stellten, bekamen sie die Leitung des
Schulwesens in die Hand. AuBer den den einzelnen Landesteilen schon
immer besonders gewidmeten Fonde sollte der nach der Bestreitung
der gemeinsamen Auslagen verbleibende Rest der Landeseinnahmen
auf die beiden Landesteile verhiiltnismidBig aufgeteilt werden. Dariiber
‘hinans konnten die Abteilungen (in der Regel bis zu 80 9% der direkten
Landessteuern) besondere Gebietssteuern einheben. Zu einer Abinde-
rung dieser Landesordnung wurde die Anwesenheit von wenigstens drei
Viertel der Abgeordneten und Zweidrittelmehrheit vorgesehrieben. Dem
Landtag blieb das Gesetzgebungsrecht, das Recht der Verwaltung der
Landesfinanzen, die Landesverteidigung und die Besorgung der
offentlichen Bauten. Die Landeseinheit war wohl in der Form gewahrt
worden, aber es ist durch diesen Gesetzentwurf eine starke Entleerung
des Landtags erfolgt. Die Hauptarbeit und damit das Schwergewicht

e} Siehe Beilage 3, § 46.

%) Nach Aufzeichnungen der Abgeordneten Kathrein und Pusch.
) Nach Aufzeichnungen der Abgeordneten Katbrein und Pusch.
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war in die verschiedenen Abteilungen der Gebicte verlegt. Eine wenig
klare und gliickliche Formulierung regelte die Teilung der Landes-
einkiinfte: ,,Durch Beschliisse des Landtages wird bestimmt, welche
Fonde und Anstalten des Landes ganz oder teilweise einem der beiden
Gebiete gewidmet, dann welche Landeseinkiinfte und nach welehem
Verhiiltnis dieselben unter den beiden Gebieten verteilt werden sollen.”
Eine der wesentlichsten Fragen ist damit unentschieden gelassen wor-
den. Im Falle, daB der Landeshauptmann eine Uberschreitung des Wir-
kungskreises einer Abteilung oder eine Gesetzesverletzung feststellt, hat
er die Ausfiihrung des Beschlusses zu hemmen und den Antrag zur
nochmaligen Beratung an die betreffende Abteilung zuriickzuleiten.
Verharrt diese auf ihrem ersten EnischluB, so entscheidet der Landtag,
ob er ausgefiihrt werden dart oder nicht.®®)

Der Entwurf brachte eine fast vollstindige Erfillung der im Antrag
des Abg. Brugnara am 21. Dezember 1900 aufgeziihlten italienischen
Forderungen. Am 9. Juli wurden den Abgeordneten die Abdrucke der
neugeplanten Landesordnung zugestellt und am 11. Juli sollte sie im
Landtag zur Verhandlung kommen.®®) Am 9. Juli jedoch begannen die
italicnischen Abgeordneten mit der Obstruktion, weil sie sich mit den
deutschen Abgeordneten nicht iiber die v or der Autonomie noch zu
verhandelnden Gegenstiinde hatten einigen kinnen. Es handelte sich um
einige wirtschaftliche Fragen im Rahmen des Haushaltsplanes., Da kein
vollstiindiges Einvernehmen im Sinne der Italiener zustande kam, for-
derten diese die sofortige Behandlung der Autonomiefrage, um die ihnen
neben der Befriedigung ihrer wirtsehaftlichen Wiinsche am meisten zu
tun war, doch waren die deutschen Abgeordneten zu einer Anderung
der Tagesordnung nicht zu bewegen. Sie wollten fiir den Fall, daB die
Autonomiefrage im Landtag Schwierigkeiten machen sollte, den Haus-
haltsplan erledigt haben. Die Unnachgiebigkeit der Italiener in der For-
derung der Anderung der Tagesordnung im Sinne einer Vorverlegung
der Behandlung der Autonomiefrage und die, als dieser Wunsch nicht
erfiillt wurde, sofort einsetzende italienisehe Obstruktion machte die
Behandlung der Amtonomiefrage fiberhaupt unméglich. Lakonisch be-
richtete der Statthalter am 9. Juli nach Wien: ,Da zwischen den deut-
schen und italienischen Parteien ein Einverstiindnis iiber die vor der
Autonomievorlage zu behandelnden Angelegenheiten nicht erzielt
wurde, haben die Italiener schon heute nachmittag mit der Obstruktion
begonnen.**47)

Die Autonomievorlage war gefallen, nachdem die Verhandlungen
in einem bisher unerreichten MaBe gediehen waren. Das starrsinnige Ver-
halten der Italiener, das diesen Fall ausgeltst hatte, wiirde giinzlich
unverstiindlich sein, wenn man nieht auch die Ereignisse auBerhalb des
Landtages und der Verhandlungsstuben beriicksichtigen wiirde. Lingst

%) Nach dem gedruckien Entwurf des Autonomieausschusses aus dem
NachlaB Kathrein. Vgl. Beilage 3.

) (Ludwig von Biegeleben) Das Autonomieprojekt von 1901, Seite 30;
BA. 3. 1 3019/3047 Bericht des Statthalters vom 6. 7. 1901, Vgl. den Wortlaut des
Entwurfes in Beilage 8. -

7y SA. 3. 1 3019/3115 Der Statthalter am 9. Juli 1901 4n den Minister-
prisidenten.
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war im ganzen Lande, in Deutschtirol wie in Welschtirol, eine Bewegung
gegen die vorliegende Lésung der Autonomiefrage im Gange: hier weil
auf den nationalen und wirtschaftlichen Schutz der Deutschen Siidiirols
zu wenig Bedacht genommen worden war, dort, weil die vorgesehene
Regelung den italienischen Forderungen von 1889 nach einer voll-
stdndigen Verwaltungstrennung nicht statt gab. Diese immer méch-
tiger werdende Bewegung in Welschtirol liell in weitesten (inshesondere
konservativen)®®) Kreisen der Deutschtiroler die oberwiihnten Zweifel
groll werden, daB durch die Annahme des Entwurfes der Landesfriede
dauernd gewiihrleistet wire. Im Jahre 1901 waren Landtagswahlen an-
gesetzt und die neuen Parteien hatten begriindete Hoffnungen, ihre
Stellung im Landtag zu verbessern. Je mehr sich die Vertreter der alten
Partelen um der Ausgleich bemiihten, desto groBer wurde der Wider-
wille der ,,Jungen“ in beiden Landesteilen. Aus Welschtirol erscholl
immer hiufiger der Ruf ,,Tutto o nulla® und die Deutschtiroler Natio-
nalen pochten auf die Erfilllung der Siidtiroler Stiidteforderungen vom
Jahre 1899. Der Autonomieentwurf wurde aber nicht einmal den be-
scheideneren Forderungen des ,Pfingstprogrammes” gerecht. Die All-
deutschen vertraten sogar die Ansicht, jede Selbstverwaltungseinrich-
tung zugunsten der Welschtiroler stirke den Irredentismus im Lande

) Hier muB auch die Frage gestreift werden, inwiefern Thronfolger Franz
Ferdinand auf die Haltung der politizchen Fithrer EinfluB genommen hat. Anf
einen solchen konnte eine AuBerung des ,Unterinntaler Boten® Kathreins am
14. Juni 1901 deuten: ,Da erinverte sich die Regierung ihrer Aufgabe, die Ein-
heit (Tirols) zu wahren, Plotzlich konnte sich Graf Merveldt mit seinem Trienter
Kollegen (Grat B. Giovanelli, Leiter der im Jahre 1896 aufgehobenen Trienter
Statthaltereiabteilung) nicht mehr vertragen und jeder schied aus der Hofburg
mit der guten Lehre, nur keine politischen Konzessionen fiir die Italiener.* Sicher
ist, daB der Thronfolger eine Lisung der Welschtiroler Frage im autonomisti-
schen Sinne mnicht witnschte. Prof. Stolz berichtet in seinem Werke: Dis Aus-
breitung des Deutschtums in Sidtirol im Lichte der Urkunden III Seite 404, da8.
Grabmayr in seiner handschriftlichen Selbstbiographie -— die mir leider nicht
zugliinglich war — sagt, daff der Thronfolger sich vergeblich bemiiht habe, ihn
von seiner autonomiefreundlichen Haltung abzubringen. Mehr Erfolg habe er
bei den Konservativen gehabt, Inwiefern letzte Behanptung zutrifft, vermag
ich nicht zu belegen, Sicher ist, daB er mit Kathrein beziiglich dieser Fragen in
Verbindung gewesen ist und dieser ihn mit Nachrichten versorgt hat. Der nach-
malige Ministerpriisident Max Vladimir Beek, der als Vertrauensmann des
Thronfolgers arbeitete, bat Kathrein am 21. Juni um weitere Nachrichten. Im
selben Brief spricht er von unliebsamen Vorfillen in Trient, die beweisen, was
alles schon ohne Autonomie mbglich sei. Es sel daher verstindiich, heift es
wortlich, ,daB man an der bewuBten Stelle, welche ja gewisse Bestrebungen
gengu kennt und weib, was im allgemeinen schon ohne Autonomie geschehen
kann, dem Autonomieprojekt groSe Besorgnis und tiefes MiBtrauen entgegen
bringt“, Beck kiindigte auch seinen Besuch bei Kathrein in dieser Angelegenheit
an. Am 1. Juli dankt er in einem anderen Brief fiir das erhaltene Material und
teilt nochmals seine Ankunft fiir den 5. Juli mit und betont noch, daB die Aus-
sprache mit Kathrein, die Autonomiefrage betreffend, der einzige Grund seiner
Reise nach Innsbruck sei. Kathrein scheint fir eine Anderung seines Stand-
punktes kaum gewonnen worden zu gein, denn er hat auch in der Folgezeit seine
Bemithungen um die Erzielung eines Ausgleiches in der Autonomiefrage nicht
aufgegeben. 8o erscheint nur sicher, dad der ‘Thronfolger gegen die Gewibrang
der Autonomie aus staatspolitischen Erwigungen gearbeitet hat; diese seine
Bemithungen sind bei den hauptsichlichen Anwiilten der Autonomie auf deut
scher Seite, Grabmayr und Kathrein, auf wenig oder gar kein Entgegenkommen
gestoBen, doch ist es deshalb noch nicht unwahrscheinlich, daB sie bei anderen
Herren fruchtbarer gewesen sind.
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oder, besser gesagt, in der Stadt.’®) So weit gingen die maBgebenden
Kreise der Nationalen nun nicht und einer ihrer Fiihrer, der Bozner Biir-
germeister Dr. Julius Perathoner, erklirte nach dem Scheitern der Ver-
handlungen im Landtag, er sei heute wie vormals kein Gepgner der
italienischen Selbstverwaltung, aber es diirfe damit keine Aufopferung
der vilkischen und wirtschaftlichen Interessen der Deutschen verbunden
werden, womit er auf die Frage der Zuteilung der deutschen Grenz-
gemeinden und des Fassatales zu Deutschtirol anspielte.’®) Grabmayr,
der die negative Einstellung der nationalen Opposition im Lande kannte,
hatte mit ihr, insbesonderé durch Perathoner, Fiihlung genommen. Hier-
bei wire, wie Grabmayr spiiter schrieb, ein Einvernehmen in allen we-
sentlichen Punkten erzielt worden. Perathoner bestritt diese Behauptung
Grabmayrs in der Presse, indem er sagte, er habe Grabmayr gegeniiber
immer den Standpunkt der Bozen-Meraner Stidteforderungen ein-
genommen, die aber durch den Autonomieentwurf Grabmayrs und Ge-
nossen nieht befriedigt worden sind. Weder in der Abgrenzungsfrage
noch in der Sache der Fleimsbahn war ihnen Rechnung getragen wor-
den.”') Wie die Stimmung im Lande war, erfuhr Grabmayr in einer
Versammlung am 15. Juni in Meran, wo e r seinen Entwurf verteidigte,
aber auf fast einhellige Ablehnung stieB.?®)

Der Ausgleichsfiihrer auf der Rechten, Kathrein, fand bei den
Christlichsozialen keine und bei seinen konservativen Parteigenossen
nur teilweise Unterstiitzung. Bei den Konservativen waren es vorwie-
gend vaterlindische Beweggriinde, bei den Christlichsozialen mehr vl-
kische, die sie gegen den Autonomieplan Grabmayr-Kathrein einmahmen,
Die ,Neuen Tiroler Stimmen“ schrieben seit Monaten in ablehnendem
Sinue, in dem sie die jiingste Erklirung des Ministerprisidenten bestirkt
haben mochte. Im Reichsrat betonte nimlich am 3. Juni von Koerber
neuerlich die Unantastbarkeit der Einheit des Landes Tirol. Es war dies
keine hoffnungsvolle Begleitmusik zu den Verhandlungen. Am Tage
nach dieser Rede schrieben die ,,Neuen Tiroler Stimmen*: ,,Damit diirfte
auch das Grabmayrsche Projekt™®), welches Tirol praktisch in ein
Trentino und eine Provincia d’Innsbruck zerreifien wiirde, vorldufig aus-
sichtslos geworden sein.”* In Welschtirol giibe es zwei Stromungen: Die
einen wiren fiir die Annahme des Entwurfes, um einen Schritt vorwiirts
zu kommen, die anderen wiiren fitr Obstruktion, bis ibre Forderungen
aus dem Jahre 1889 auf vollige Teilung Tirols erfiilllt worden seien. Nur
darin waren sich also beide Gruppen einig, daB der Entwurf keine end-
giiltice Losung sein kinne, Die deutschen Abgeordneten, soweit sie dem

8 Auf jhrem ersten Parteitag am 1. Juli 1300 in Innsbruck faBten sie nach
der ,,Bozner Zeitung® vom 2, 7, 1900 wnter anderem folgende EntschlieBung: ,Er
{der Parteitag) ist der Ubeizeugung, daf von einem autonomen Trentino eine
versteckte Wiihlarbeit ausginge, am die benachbarten deutschen Gebiete an der
Etsch zu verwelschen und mit der Zeit dem autonomen Trentino anzugliedern..®
‘Am 22, 1. 1900 hatte die ,Bozner Zeitung” geschrieben, ein autonomes Welsch-
tirol wire nur der Kern einer italienischen Zukunftsprovinz bis zum DBrenner.

™) Nach ,Bozner Zeitung® 30. 7. 1801 '

) Insbesondere ,Bouner Zeitung® 30. 7. und 8. 8 1901

") SA. 2712 Bericht des Statthalters.

7 ) Da die Sache schief gegangen war, tat das Blatt so, als ob Kathrein
ilieinen fithrenden Anteil an ihr geliabt hitte, und sprach vom ,Grabmayrschen®

rojekt. - : : g
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Entwurf iiberhaupt zuneigten, sahen ihn aber als einen durchaus
endgiiltigen an, der die hichstmoglichen Zugestindnisse enthielt.
Das konservative Fithrerblatt Tirols sprach am 11. Juni von den ,Kla-
gen einer italienischen Partei, deren Hauptgrund zur Unzufriedenheit
die Zugehorigkeit zu Osterreich bildet und bezeichnete den Entwurf
als ,eine gefiihrliche Halbheit. Man versuche vergeblich dieses Mifi-
gebilde mit dem ,nur allzn durchsichtigen Schleier der Landeseinheit
zu decken®. ,,Die Bildung einer rein italienischen Provinz an der expo-
niertesten Reichsgrenze ist wegen der Unzuverlissigkeit der Bevilke-
rung?®), der Irredentistenpartei, politisch und milit#risch nicht unbedenk-
lich.* Es solle die schwierice Lage der Regierung vielmehr benutzt
werden, um sie zu notigen, ,.die Sanierung der wirtschaftlichen MiB-
stiinde im Siiden auf eigene Kosten zu iibernehmen®. ‘
Auch die Christlichsozialen waren mit dem Entwurf, wie wir schon
wissen, nicht zufrieden™) und schlugen die Schaffung von vier Kreis-
vertretungen vor. Ihr Blatf, die ,, Brixener Chronik*, schrieb am 3. Juni:
,.Die Vertreter und Freunde des Autonomieprojektes behaupten nun
allerdings, daf3 durch dieses die politische Landeseinheit nicht beriibrt
werde; dasselbe bezwecke nur eine wirtschaftliche Trennung. Es scheint,
daB sie hierbei teils bewuBt, teils unbewufit einer folgenschweren THu-
schung huldigen. Wird die ganze Landesverwaltung aufgeteilt, was
bleibt dann noch gemeinsam. Die politische Einheit ist dann fast nur
eine nominelle wie zwischen Osterreich und Ungarn; sehr wahrscheinlich
wiirde das ,Trentino’ dann die Rolle Ungarns in verstirktem Male
spielen, da es im angrenzenden Italien seinen Riickhalt finden wiirde.
Aus guter Quelle erfahren wir, daB auch die christlichsoziale Partei-
leitung in Tirol, welehe prinzipiell an der Einheit und Unteilbarkeit des
Landes festhiilt, das Grabmayrsche Projekt ablehnte. Sollte aber die
geplante Trennung des Landes nicht mehr aufzuhaiten sein — die Christ-
lichsozialen werden unseres Erachtens fiir dieselbe nie die Hand hie-
ten —, so miite wenigstens jedes faule Kompromifl zwischen Landes-
einheit und administrativer Teilung bekiimpft werden. Bei einer terri-
torialen Abgrenzung beider Landesteile miiBite jedenfalls die Forderung
aufgestellt werden, daB die deutschen Gemeinden des Fleims- und
Nonstales sowie der Bezirk Fassa an den deutschen Landesteil an-
gegliedert werden und fiir die Erhaltung des Deutschtums in den deut-
schen Sprachinseln Welschtirols gesorgt werde. Das Blatt sehlug zu-
erst drei, dann vier Kreisvertretungen in Tirol zu schaffen vor, mit den
Sitzen in Innsbruck, Bozen, Trient und Rovereto. Das Gebiet einer
Kreisvertretung deckt sich mit einer staatlichen Kreishauptmannschaft,
durch deren Schaffung aueh die Frage der Welschtiroler Statthalterei-
abteilung in einer Weise geldst worden wiire, die praktischen Interessen

7y Qoll heiBen der Intellizenzschicht der Bevblkerung.

™) Vgl ., Brixner Chronik" vom 19. Jimnner 1901. Sie gibt der Klage eines
Mannes aus der deutschen Sprachinsel des Fersentales, dstlick von Trient, Raum,
in der es heiBt, daB die deutschen und italienischen Abgeordmeten jetzt fried-
lich beisammen sitzen, ,jum den ersten Schritt zu unternehmen, das alte und
ehrwiirdipe Land Tirol, fiir dessen Einheit unsere Viter freudig Gut und Blut
geoplert haben, zu teilen®, und verwahrt sich dagegen, daB durch diese Teilung
Tirols die deutschen Sprazchinzeln Welsehtirols ,dem Rachen eines aniidster-
reichischen Radikalismus® preisgegeben werden.
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der Welschtiroler gedient hiitte, ohne dall dem Statthalter die Ubersicht
iiber einen Teil seiner Provinz genommen worden wire. Der staatliche
Kreishauptmann wire zugleich anch der Vertreter der Regierung bei
den Kreisvertretungen gewesen, Auch in der konservativen Presse
wurde die Schaffung von Kreisvertretungen besprochen.”) Die Teilung:
Deutschtirols in zwei Verwaltungsbezirke ihrer landwirtschaftlichen
Verschiedenheit entsprechend wiire einer Erwidgung wert gewesen. Den.
Italienern wire im Rahmen dieser Organisation eine griindliche Ver-
tretung ihrer wirtschaftlichen und kulturellen Interessen, soweit ins-
besondere in letzterer Hinsicht eine Steigerung iiberhaupt noch denk-
bar war, gegeben gewesen, die Moglichkeiten zu staatspolitischen Ak-.
tionen wiiren aber bescheidener gewesen als in einem eigenen Landtag,.
und gerade darum ging es den italienischen ¥iihrern, so sehr sie dies.
aueh in der Offentlichkeit in Abrede stellen mochten.?®) Begreiflich, daB
dann in Welschtirol fiir Kreisvertretungen, die nicht den ganzen
_italienischen Landesteil in einer Hand vereinigien, wenig Interesse
gezeigt wurde,

Den Siidtirolern aller deutschen Parteien blieb das irredentistische:
Losungswort ,,fino al Brennero® im Ohr und man kann verstehen, daB
hier der Widerstand am grifiten war, den Samen zu dieser Zukunfts-
frucht des Irredentismus zu streuen. Der ,,Deutsche Volksverein fir Siid--
tirol* forderte in einer Versammlung am 13. Juni 1901 die Zuritckstel-
lung der Autonomievorlage bis nach den Wahlen, die unter dem Motto
der Autonomie in Szene gehen sollten. Vor der Erfilllung der Siidtiroler-
Stidteforderungen von 1890 diirfe den Italienern keine Autonomie ge--
wihrt werden. Alle Gemeinden des Landes mogen sich in diesem Sinne-
an den Landtag wenden.”™) Die Vertrauensmiinner der deutsch-fort--
schrittlichen Partei in Nordtirol schlossen sich dieser Kundgebung ihrer-
Gesinnungsgenossen an.’) Die Losung wurde aber von allen Parteien be-
folgt. Am 6. Juli fand der AutonomieausschuBl in seinem Einlauf das.
Ersuchen von 128 Gemeinden, zum grifiten Teil konservativer und
christlichsozialer Richtung, vor, die Autonomiefrage in den bevorstehen--
den Wahlen zu einer Entscheidung kommen zu lassen und wenn ein
solcher Aufschub nicht moglich sein sollte, unbedingt den Sidtiroler-
Stadteforderungen Rechnung zu tragen.™) Eine Denkschrift, die von
zahlreichen Mitgliedern des konservativen adeligen GroBgrundbesitzes.
unterfertigt worden war, wollte iiberhaupt von der Autonomie nichts
wissen. In der Liebe zum Lande gro8 geworden, hegten sie einen
tiefen Widerwillen gegen alle volkischen Absonderungsbestrebungen,.
aber zugleich auch die feste Absicht, auf wirtschaftlichem Gebiete zu
helfen, wo dies sehr notwendig war, wilhrend die kulturellen und

1) , Neue Tiroler Stimmen* 25. 6 1901, 4. 7. 1901,

") Bei seinem Teilungsantrag im Jahre 1889 erklirte Dr. Dordi es am
26. 10. als unter seiner Wiirde, auf den Einwand zu antworten, da8 die italie--
nischen Abgeordneten politische Hintergedanken mit ihrem Antrag verbinden.

7} ,Bozner Zeitung” am 14. 6. 1901.

) ,Bozner Zeitung* am 24. 6. 1901,

™) Die bejahende Einstellung so vieler Gemeinden des Landes, die den ver-
schiedensten politischen Richtungen angehorte, zeigt, dafl die Forderungen der
Stidte Bozen-Meran vom Jahre 1899 nicht nur den Willen der verhiltnismiBig-
schmalen Schichte ihrer Schipfer, sondern den des ganzen Landes verkidrperten.
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:sprachlichen Rechte der Italiener die der Deutschen in der Praxis schon
iibertrafen.®%) Darum richtete die Denkschrift an den Landtag ,die drin-
gende Bitte, allen auf politische und administrative Trennung des
italienischen Landesteiles gerichteten Bestrebungen den entschieden-
sten Widerstand entgegen zu setzen, jedoch bereitwilligst jene Vor-
kehrungen zu treffen, die geeignet sind, die wirtschaftlichen Schiiden
.des siidlichen Landesteiles zu heilen‘.31)

Wir sehen eine aus verschiedenen Beweggriinden genihrte Ab-
neigung gegen den vorliegenden Autonomieentwurf in Deutsch- und
Welsehtirol, die wohl von der Mehrheit der Landesbevilkerung geteilt
wurde. Dies iibersehen zu haben, war ein Fehler der Unterhiindler,
.die sich gegenseitig so weit entgegengekommen waren. Den Entwurf
von der Tagesordnung des Landtages gestrichen zu haben, war aber
-das Werk der italienischen Obstruktion,’?)

Der Stimmung der radikalen nationalen und sozialistischen Kreise
‘Welschtirols entgegenkommend, entfesselten die italienischen Abgeord-
neten nach jhrer Heimkehr aus dem Landtag einen Versammlungs-
sturm ob des ,,wortbrecherischen Verhaltens der deutschen Abgeord-
neten*. Sie trachteten, durch die gleichzeitige Ansetzung der Ver-
sammlungen ihre Uberwachung zu erschweren, um so das Feuer unge-
storter schiiren zu konnen. Es mulliten daher alle Bezirkshauptmann-
schaften die Urlaube sperren und kein politischer Beamter durfte seinen
‘Bezirk verlassen.®3) Die Befiirchtungen von griBeren Unruhen erfiillten
sich aber nicht. Am hochsten konnte die Erregung in den Stiidten
‘Trient und Revereto gesteigert werden, wihrend sie in den kleineren
Orten und gar auf dem Lande sehr gering war.**) Allgemein wurde in
den Versammlungen die Fortsetzung des Kampfes um die Autonomie
verlangt. Die Redner begriindeten dies gerne mit der ,Ubervorteilung®
der Italiener durch die Deutschen im Lande. In Anbetracht der tat-
sichlichen Verhiiltnisse war es geradezu tragikomisch, wenn die Sozia-
listen die Autonomie mit der Begriindung forderten, damit sich die
Dentschen nicht linger auf Kosten des italienischen Landesteiles be-
reichern konnten, und mit diesem Unsinn Withler fangen konnten.%%)
‘Ende Juli verebbte die Bewegung, so daBl auch die VorsichtsmaBnahmen
der Bezirkshauptmannschaften aufgehoben werden konnten.$%)

Innenpolitisch bedeutsam wurde auch ein anderer mifigliickter Auns-
gleich im Lande, niimlich der zwischen den Christlichsozialen und den

80y Vergleiche Seite 418,

81) Das Autonomieprojekt von 1901, Seite 45ff. Denkschrift vom 25. Juli
1901,

82) Angesichts dieser Tatsache erwartete die Regierung keine Annahme des
Ausgleichs im Landtag, doch hatte sie fiir den gegentetligen Fall den Statthalter
angewiesen, zu erkliren, ,,dal die gefaliten Beschliisse des Landtages die wohl-
wollendste Priifung seitens der Regierung finden werden®.

) SA. 3. 1. 115/8062 Weisung des Statthalters vom 8. 7. 1901

8) 8¢ berichtete der Bezirkshauptmann von Cles, daB die Versammlung
hier aus allen Schichten der Bevélkerung gut besucht war, daB sich aber das
Publikum sehr kiihl verhalten habe. (8A. 3. L. 115/3062 Bericht vom 13. 7. 1901.)

5y 8A, 3524 ad 3. I. 115/3062 Bericht iiber die Autonomieversammlung in
Riva, wo Cesare Battisti sprach,

) Weisung des Statthalters vom 3. 8. 1901, SA. 3524 ad 3. 1. 115/3062.
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Konservativen. Die Christlichsozialen fiithrten aus vdlkischen, sozialen
und personlichen Griinden einen erbitterten Kampf gegen die Konser-
vativen, der an Heftigkeit und gegenseitiger Gehiissigkeit kaum zu
tiberbieten war. Als die Konservativen auf ihrem Parteitag in Sterzing
im Oktober des Jahres den Kampfruf ausgaben: ,,.Die alte Garde stirbt,
aber sie ergibt sich nicht“, hatten sie damit die Wahrheit, aber auch
ihr- Urteil gesprochen.,®?)

Im ganzen Lande wurde der Wahlkampt unter dem Eindruck der
eben gescheiterten Autonomieverhandlungen ausgefochten. Fast ein-
miitig Iechnten alle Parteien den Entwurf des Ausschusses ab, einmiitig
waren sie aber auch fir ein Entgegenkommen gegeniiber berechtigten
italienischen Wirtschaftswiinschen. Im Sterzinger Parteiprogramm be-
schlossen die Konservativen: ,,Wir werden inshesondere auch die Rechte
unserer italienischen Nachbarn im Lande respektieren, wir verwerfen
augdriicklich die phantastischen Pline einer Germanisierung des italie-
nischen Landesteiles®®) als ungerecht und nicht durchfiihrbar. Wir wer-
den bemiiht ‘sein, einen Ausgleich mit Ttalienisch-Tirel herbeiznfiihren,
welcher ebensowenig der materiellen Wohlfahrt beider Landesteile als
der geschichtlichen Einheit des Landes abtriiglich ist.“8%) Bestimmter
HuBerten sich die Christlichsozialen zu gleicher Zeit zur Frage: ,,.Unser
engeres Vaterland betreffend, treten wir mit aller Entschiedenheit fiir
die Erhaltung der Einheit des Landes Tirol ein und bekiimpfen darum
in demselben Mafle alle Bestrebungen, welche aus Ubertreibung der na-
tionalen Idee direkt aut die Trennung des Landes hingerichtet sind; wir
weisen aber auch solche MaBnahmen ab, welche einen Zustand schaffen,
der nach unserer Uberzeugung die Trennungspline begiinstiet und deren
‘Gelingen vorbereitet. Im Rahmen der Landeseinheit sind wir aber fiir
einen zweckmiiBigen Ausbau der autonomen Verwaltung und glauben,
dal im Lande nach territorialen und historischen Riicksichten abzu-
grenzende Verwaltungsgebiete geschaffen werden sollen (Kreise) mit
«cigenen Kreisvertretungen als Mittelglied zwischen Landtag, beziechungs-
weise Landesausschuff einerseits und den einzelnen Gemeinden ander-
seits.®%) Auf ihr Programm®') hin konnten die Christlichsozialen die

&), Bozner Zeitung® 7. 11. 1801

¥) Yon der die Alldeutschen zu reden liebten. Bezeichnenderweise ver-
mochten sie nie einen groBeren Anhang mit solchen Gedanken in Tirol zu er-
werben.

8 ,Tliroler Taghlatt® 31. 10, 1901.

) ,Brixner Chronik® 12. 10. 1901.

®) Wenn auch, wie gesagt, das sozizle Moment bei den Wahlen den Aus-
schlag gegeben haben mochte, so war es in dieser von nationalen Spannungen
erfiillten Zeit auch nicht ohne Bedeutung, was die Christlichsozialen Tirols zur
nationalen Frape zu sagen hatten, fiir die sie gemiB der grenzdeutschen Ge-
burtsstiitte ihrer Partei (Brixen) nicht unaufgesehlossen waren, wenn auch radi-
kale Formulierungen, wie sie anf der #dubersten Linken iiblich waren, keinen
Eingang finden konnten. Im Programm heiBit es: .Dabel erachten wir es als
Recht und sittliche Pflichi, auf die Rechte der eigenen Nation zu sehen . .. Die
Beritcksichtigung der nationalen Interessen darf aber nicht derart einseitic ge-
schehen, dafl dadurch die Einheit des Staates oder eine geordnete Staatsverwal-
tung gefhrdet wird** Die- groflere Aufgeschlossenheit ehemals konservativer
Kreise fiir die nationalen Fragen scheint auch an amtlicher Stelle bemerkt wor-
den zu sein. In einem Konzept des Statthalters finden wir die folgende Bemer-
kung (die allerdings aus irgendwelchen Griinden gestrichen worden ist): .,So
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Zahl ihrer Mandate auf Kosten der Konservativen auf 10 erhéhen, docle
war ihr Erfolg wohl in erster Linie auf ihre Stellung in sozialen Fragen
zuriickzufithren.

Auf der Linken begann der Zusammenbruch der altliberalen Partei
im Wahlergebnis sichtbar zu werden. Ihre alten Groflen, wie Blaas,
Hepperger, Falk und Payer, konnten sich vor ihren bisherigen Wihlern
nicht mehr durchsetzen. Die von Dr. Eduard Erler im Jahre 1901 ge-
griindete Deutsche Volkspartei trat in weitem AusmaB das Erbe an.%)
Die Partei besafl noch kein Programm, aber nach den in der Griin-
dungsversammiung unwidersprochen gebliebenen Grundsitzen des Par-
teigriinders Dr. Eduard Erler war die Autonomiefrage so zu lésen, daB
den Deutschen weder national noch wirtschaftlich Abbruch getan wird.
Wie alle Parteien des Landes erkannte auch die deutsche Volkspartei
die Forderungen der Stidte Bozen-Meran vom Jahre 1899 als berechtigt.
und als Grundlage eines Ausgleiches an. In Bezug auf die strittigen
Landesfragen hiel} dies, dafl die Italiener auf die Fiihrung der italieni-
schen Linie der Fleimsbahn verzichten und die Angliederung des Fassa-
tales an den deutschen Landesteil zulassen muBten.?®) Selbst die liberale
»Meraner Zeitung* schrieb zu den Wahlen, Ziel ihrer Partei in der
Autonomiefrage sei: ,,Eine nationale Selbstverwaltung fiir beide Landes-
teile, ohne das Wesen der von uns hoch gehaltenen Landeseinheit und
wichtige gesamtstaatliche Interessen zu opfern.’®) Das war wenig klar
gesagt, war aber im iibrigen bedeutungslos, weil das Blatt nur mehr die
Interessen des liberalen GroBgrundbesitzes vertrat.

In beiden Landesteilen und in beiden weltanschaulichen Lagern
hatte sich der soziale und nationale Gedanke in verschiedenem MaBe
durchgesetzt. In Welschtirol endigten die Wahlen mit einem vollstin-
digen Sieg der verbiindeten Nationalkonservativen und Nationallibera-
len. Die irredentistischen Sozialisten waren — natiirlich nicht aus
nationalen Griinden — bei dem Abkommen zwischen den heiden erst-
genannten Parteien ebensc wie die altkonservativen Italiener ausge-
schaltet worden und daher leer ausgegangen.®®)

Ein Triumph ist den Anhiingern der Autonomie in Welschtirol in
diesem enttiuschungsschweren Jahre 1901 doch gegtnnt gewesen: die
Enthebung des von ihnen bestgehaBten Tiroler Statthalters Grafen Mer-

vollzieht sich unter dem EinfluB deutschnationaler und radikaler Parteien immer
deutlicher auch bei jhren Gegnern im deutschen Lager ein Wechsel der Auf-
fassung dieser Frage (natiirlich der Welschtiroler Autonomiefrage) in dem Sinne,
daB dieselbe, die bis vor kurzem auf deutscher Seite als eine stastsrechtliche
und finanzielle behandelt wurde, nummehr zu einer nationalen Machtfrage ge-
worden ist,* Bericht des Statthalters vom 2. 12, 1901, SA, 3. . 115/52%4,

02) SA, 8 I 115/56137. Statthalter Merveldt hat die Lage richtiz gesehen,
wenn er in Hinblick auf die bevorstehenden Wahlen in einem Bericht iiber die
Stellung der Parteien zur Autonomiefrage an den Ministerprisidenten schrieb:
Die erst vor kurzem gegriindete Deutsche Volkspartei dfirfte, von einigen Alt-
liberalen und Alldeutschen abgesehen, die gesamte freisinnige Bevilkerung in
sich 9ca;m:hlieﬂen. Vgl. den Versammlungsbericht im ,Tiroler Tagblatt® vom 29.
9. 1901.

) 8A. 3. I 115/6137, ,Tiroler Tagblatt* 29. 9, 1901. Siehe auch ,Tiroler
Taghlatt™ 1, 12. 1901, 25, 7. 1901,

#) _Meraner Zeitung® 13. 10. 1901,

¢ ,Brixner Chronik® 13. 8 1901,

498



veldt von seinem Amte.?%) Alg die Nachricht in Trient bekannt wurde,
veranstalteten die Autonomisten unter den Rufen: ,Evviva l'auto-
nomia, abasso Merveldt!* einen Freudenumzug.®”) Wie irrten die Ita-
liener, wenn sie glaubten, einen Feind ihres Landesteiles vertrieben zu
haben. Wie selten ein Statthalter, hat sich Merveldt gerade um die
wirtschaftlichen Interessen der Italiener bemiiht. Er war es, der ihre
Abstinenz bekimpfte, er war es aber auch, der wihrend ihrer Dauer
bedacht war, dal der Bevilkerung des italienischen Landesteiles kein
groBer Schaden daraus erwachse. Er lehnte die Autonomie aus staats-
politischen Griinden ab, aber nicht zuletzt auch deshalb, weil sie fiir
Welschtirol den wirtschaftlichen Ruin bedeutet hiltte. Denn so berich-
tete Merveldt einmal nach Wien: ,,Durch die Losung des einheitlichen
Landesverbandes wiirde der wirtschaftlich schwiichere Teil des Landes
vom leistungsfihigeren losgeldst und auvsschlieblich auf seine eigenen
durch driickende Gemeindelasten schon sebr in Anspruch genommenen
Hilfsquellen angewiesen werden.“?%)

%) Kollmer: Parlament und Verfassung VI Seite 302
"‘; »Meraner Zeitung* 13, 12. 1901,
%) SA. 1205 Bericht des Statthalters vom 6. & 1901
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Der SchluSkampf.

Zur Leitung der Innsbrucker Statthalterei wurde nach dem Ab-
gang des Grafen Merveldt der bisherige Sektionschef im Innenministe-
rium Erwin Freiherr von Schwartzenau bestellt. Mit ihm setzte sich
Kathrein sofort beziglich der Autonomiefrage in Verbindung.?)
Schwartzenau wurde allgemein als Ausgleichsstatthalter betrachtet,
doch nahm er in seiner Rede beim Amtsantritt keinen Bezug auf die
Autonomiefrage.?) Als er aber im Midrz auf seiner Besichtigungsreise
nach Trient kam, spielte er in seinem Trinkspruch beim Festessen der
Stadt T'rient auf die unaufrichtige Kampfweise der italienischen Abge-
ordneten und insbesondere auf die immer wieder von italienischer Seite
gemachte Behauptung an, daB Welschtirol durch den Zusammenhang
mit Deutschtirol leide: ,,Noch ist der Zeitpunkt nicht gekommen, aber
er steht vielleicht schon®, wie der Statthalter zukunftsfroh sagte, ,in
Kitrze bevor, in welchem iiberall das 6ffentliche Wohl nicht durch agita-
torische Phrasen, welche in die unruhige, ihren eigenen Vorteil ver-
kennende Menge geworfen werden, sondern durch einen ernsten und
wiirdigen Kampf der Geister und wirtschaftlichen Kriifte entschieden
werden wird.*?) Der gleichen Richtigstellung diente eine zu gleicher
Zeit in Lecco in italienischer Sprache erschienene Schrift: ,,Die Frage
des Trentino betrachtet unter besonderer Beriicksichtigung des wirt-
schaftlichen und verwaltungsmiiBigen Gesichtspunktes.“t) Die Schrift
wies an Hand von Zahlen nach, daB Welschtirol im Falle einer auto-
nomen Verwaltung bedeutende Steuererhohungen in Kauf nehmen
miiBte, um den Ausfall der bisher vom deutschen Landesteil geleisteten
Zuschiisse wettzumachen. Sie kommt daher zu dem Schlusse, daB die
weitere einheitliche Verwaltung beider Landesteile fiir Welsehtirol von
hochstem wirtschaftlichen Nutzen ist, die zehnjihrige Abstinenz hin-
gegen hat Welschtirol keine Hilfe gebracht. Diesen wirtschaftlichen Be-
weggriinden entspringenden Standpunkt haben die italienischen Christ-
lichsozialen, als sie wenige Jahre spéiter zur Fiihrung im Lande kamen,
zum Wohle ihres Landes restlos verwirklicht.

Wie die Ersetzung des Statthalters Merveldt durch Freiherrn von
Schwartzenau, so wurde aueh die Ernennung des bisherigen Chefs des
PreBdepartements im Innenministerium, Dr. Richard Forstner, Freiherr
von Billau, zum Leiter der Trienter Bezirkshauptmannschaft als ein Ein-

1) Meraner Zeitung® 20. 12, 1901,

%} ,Tiroler Tagblatt® 24, 12. 1001

%) ,Bozner Zeitung” 18. 3. 1902. Der Statthaiter sprach diesen Satz, nach-
dem er vorher festgestollt hatte, daB er sich freue, die Stadt Trient in so gutem
Zustand zu sehen, und nicht, wie so oft berichtet worden ist, vernachlissigt vor-
gefunden habe.

Y ,La questione Trentina considerata specialmente sotto di vista econo-
mico-amministrative. Studio di un patriota pratico e positive.* Lecco 1902
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lenken der Regierung gedeutet.®} Es schien, als ob die Regierung die
1896 auf Dringen Merveldts lahmgelegte Statthaltereiabteilung in Trient
neu einrichten wollte. Die ,Neuen Tiroler Stimmen® schrieben am
23. April im Zusammenhang mit dieser Ernennung: ,,Das Zentrum hat
immer den Standpunkt vertreten, daB der frithere Status in Tirol wieder
hergestellt werden miifte und der Fiihrer desselben, Kathrein, hat jeden-
falls einen Hauptanteil daran, wenn diese Umkehr wirklich erfolgt ist.”
Diese Nachrichten waren iibereilt, aber nicht ganz unbegriindet; zu-
mindest ist es eine Tatsache, daB Freiherr von Billau einen Plan zu
dieser Neuerrichtung ausgearbeitet hat.®)

Im Mai 1902 traten die Verhandlungen der Regierung und der
Parteien in einen entscheidenderen Zustand. Die Italiener und Kathrein
bestanden auf selbstindige Landtagskurien mit Budgetrecht, was die
Regierung nicht zubilligen wollte.”) Natiirlich wollten die Italiener auch
wieder Teilung des Landesausschusses, Landesschulrates und der Kurie
des adeligen Grofigrundbesitzes. Sie verlangten, daB diese Teilungen
sofort wenigstens durch die Annahme eines Rahmengesetzes im Land-
tag vorgenommen werden wiirden.®) Wihrend bei der Regierung die aus-
gedehnten Teilungen, auch im Interesse der wirtschaftlichen Lage des
italienischen Landesteiles, auf Widerstand stielen, waren die Schwierig-

.keiten der deutschen Parteien vornehmlich bei der Awunsarbeitung des
Entwurfes im Einzelnen zu erwarten. (Fassafrage, Fleimsbahn...)

Die Bemithungen des Statthalters, die Italiener zu einer Einschrin-
kung ihrer Forderungen zu bhewegen, schienen eine erfolgreiche Fort-
setzung der Verhandlungen zu sichern. In einer Besprechung mit den
konservativen Abgeordneten Geiger, Kathrein, Pusch, Wackernell und
Wildauer teilte er mit, daf die Italiener nicht mehr anf der Teilung des
Landtages bestiinden und er habe mit ihnen vereinbart, dall nur der
LandesausschuB, Landesschulrat und die Kurie des adeligen GroBgrund-
besitzes geteilt werden sollen. Die deutschen Schulen im italienischen
Landesteil und die italienischen im (ladinischen Gebiet des) deutschen
Landesteiles sollten einem gemeinsamen Landesschuirat unterstellt
werden. Gemeinsam sollte das Budget bleiben, wogegen sich aber die
konservativen Abgeordneten wandten, weil bei dieser Regelung der
ganzen Trage der deutsche Landesteil weiter hiitte Uberzahlungen zu-
gunsten des italienischen leisten miissen, obwohl sein politischer Ein-
flub in diesem auf ein Mindestmafl herabgesetzt worden wire, Unge-
lost war geblieben, wie man dem italienischen Wunsche auf Verhinde-
rung einer Uberstimmung in voélkischen Angelegenheiten praktisch auf
gesetzgeberischem Wege gerecht werden konnte.’) Dennoch Iud der
Statthalter die Vertreter aller Landtagsparteien fiir den 21, Juni zu
einer gemeinsamen Bespreechung ein.'?) Einleitend machte er die Fest-
stellung, dafl die Autonomieangelegenheit eine wirtschaftliche Frage sei,

% .Neue Tiroler Stimmen“ 23. 4. 1902, ,Burggrifler” 26. 4. 1902

%) SA. ad 3. 1. 115,

7} NachlaB Kathrein: Briefwechsel Kathrein-Statthalter vom 4. und 10.
5. 1902,

%) NachlaB Kathrein.

¥} NachlaB Kathrein.

%) Fortgesetzt am 28 6. 1902, (NachlaB Kathrein.)
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bei der allerdings auch nationale Bewegpriinde eine Rolle spielen (ohne
jedoch das staatspolitische Moment, das fiir die Regierung das wesent-
lichste war, zu erwiihnen). Die Regierung kinne dem Standpunkt nicht
zustimmen, die Italiener sollen, wenn sie besondere Verwaltungseinrich-
tungen wollen, diese selbst bezahlen; es miisse vielmehr wie bisher der
wirtschaftlich Stirkere dem wirtschaftlich Schwicheren zu Hilfe kom-
men. In diesem Sinne sei die Regierung mit jeder Losung einverstanden,
die die Einheit des Landes wahre und nicht einen Landesteil dauernd
schwiiche. In Ubereinstimmung mit der Mitteilung des Statthalters ver-
Iangte Malfatti im Namen der Italiener nur die Teilung des Landesaus-
schusses und Landesschulrates und der Kurie des adeligen GroBgrund-
besitzes. Die Christlichsozialen traten wieder fir die Sehaffung von
Kreisvertretungen in Tirol ein, die jedoch der Statthalter ablehnte. Die
Konservativen und Liberalen waren mit dem italienischen Vorschlag
einverstanden. Wichtiger als der Standpunkt der Liberalen war der ihrer
mehr vilkisch eingestellten Erben aus der neu gegriindeten Deutschen
Volkspartei. Diese sahen eine Teilung des Landesausschusses nicht
gerne und verlangten zumindest vorerst eine genaue Umgrenzung des
Tiitigkeitsbereiches der Sektionen. Gleicher Ansicht waren die Christlich-
sozialen, die auch die Frage der Wahlreform in die Verhandlungen her-
einziehen wollten. Der Deutschnationale Dr. Wenin war gegen eine Tei-
lung des Landesausschusses. So war man zunichst nur so weit gekom-
men, daB man den italienischen Antrag fiir besprechbar erkliirt hatte.!t)

Am 25. Juni 1902 trat der neue Landtag zusammen und jedermann
im Lande wuBte, daf seine Arbeitsfihigkeit allein von den Ergebnissen
der Beratungen in der Autonomiefrage abhiingig war. Der italienische
Antrag auf Einsetzung eines Autonomieausschusses am 26. Juni wurde
einstimmig angenommen, zuziiglich eines Antrages Grabmayrs, daff der
Ausschull bei der Schaffung von autonomen Einrichtungen nicht nur
auf die Einheit des Landes, sondern auch auf die Sicherung der vil-
kisechen und wirtschaftlichen Interessen der Deutschen achfen solle.
Dieser Zusatzantrag wurde mit den Stimmen der Italiener angenom-
men, doch sollte gerade er AnlaBl zum Riickzug der Italiener von den
Verhandlungen werden.

Am 30. Juni begannen die Verhandlungen des Autonomieausschus-
ses. Nachdem die Italiener ihre Forderungen auf die Teilung des Landes-
ausschusses, Landesschulrates und des GroBgrundbesitzes sowie auf
Schutz gegen Uberstimmung in nationalen Fragen besehrinkt hatten,
bot die sachliche Abgrenzung keine iibermi#Bigen Schwierigkeiten. Die
anfiinglichen Widerstiinde und Vorbehalte der Nationalen und der
Christlichsozialen waren eingedimmt worden. Die Teilung des Landes-
ausschusses und des Landesschulrates wurde einstimmig angenom-
men. Dadurch wurde den Italienern die selbstiindige Regelung und Uber-
wachung der Gemeinde-'%), Schul-, Wohifahrts- und Sanititsangelegen-
heiten iiberlassen; ebenso die Vorberatung und Antragstellung von Ge-
setzen, die sich auf ihren Landesteil allein beziehen. Zur Besorgung

1) NachlaB Kathrein.

1) Damit wire den Italienern die Moglichkeit gegzeben, in ihre verfahrene
Gemeindewirtschaft Ordnung zu bringen, deretwegen in Welschtirol die Ge-
meindelasten im Verh#ltnis ein Vielfaches derer in Deutschtirol betrngen.
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dieser umfangreichen Verwaltungsarbeiten mufiten den Italienern ent-
sprechende Mittel iiberantwortet werden. Im eigenen Interesse vertraten
die deutschen Parteien den billigen Standpunkt, daB die Italiener von
nun an nicht nur ihre Schulen selbst verwalten, sondern auch selbst
erhalten sollten, Es solle daher das Landeseinkommen nach einem
bestimmten Schhissel geteilt werden und es war nun die Frage, wie
der Schliissel erstellt werden sollte. Die Landesabgaben des italienischen
Landesteiles betrugen nach den Aufstellungen des Konservativen
Wackernell nur 29,1 % der Gesamtabgaben der Landesbevilkerung.1®)
Der Statthalter vertrat aber im Interesse der italienischen Bevolkerung
die Ansicht, daB man bei der Aufstellung des Schlilssels nicht nur die
Steuerleistung der Bevdlkerung, sondern auch ihre Kopfzahl beriicksich-
tigen solle und schlug eine Teilung des Landeseinkommens im Verhiilt-
nis von 33 zu 67 vor. Trotzdem damit die Deutschen weiterhin eine
Uberzahlung zugunsten des italienischen Landesteiles leisteten, fuhren
sie bei dieser Regelung nicht schlecht, da ihre bisherige Uberleistung
noch griBer gewesen war,'?) Der Vorschlag des Statthalters wurde mit
allen deutschen und italienischen Stimmen gegen eine angenommen.
Mit dem gleichen Stimmenverhiltnis wurde der BeschluBl angenommen,
dafi alle Landesauslagen fiir Strafien- und Wasserbauten und zur For-
derung von Handel, Industrie und Landwirtsehaft nach demselben Schliis-
sel geteilt und die entsprechenden Anteile den Vertretern des italieni-
schen Landesteiles zur Verwendung nach eigenem Gutdiinken zur Ver-
fiigung gestellt werden sollen. Einen besonderen Landeskulturrat hatte
der italienische Landesteil schon seit der Schaffung dieser Einrichtung
im Jahre 1881. Die Teilung der Kurie des adeligen GroBgrundbesitzes
wurde mit sechs gegen vier Stimmen angenommen; hier gab es partei-
politische Schwierigkeiten. Der Teilungsschliissel fiir die zehn Mandate
dieser Kurie wurde mit 3:2 festgesetzt.

So verhdltnismiBig leicht eine Einigung itber die sachliche Ab-
grenzung zu finden gewesen war, so hoffnungslos gestalteten sich die
Bemiihungen, den riumlichen Bereich in einer beide Vélker befriedigen-
den Weise zu besiimmen. Gleich am ersten Beratungstag hatte Brugnara
erklirt, daf eine Uberweisung des ladinischen Fassatales an die
deutsche Abteilung des Landesausschusses fiir die Italiener nicht an-
nehmbar wiire. Die Linke, abgesehen von dem Kreis um Grabmayr, die
Christlichsozialen und ein Teil der Konservativen bestanden aber auf
dieser Uberweisung ebenso wie auf die der deutschen Grenzgemeinden
im italienischen Landesteil und die Sicherung der deutschen Insel-
gemeinden. SehlieBlick wurde ein Ausweg darin gefunden, daB nur die
vier Nonsberger Gemeinden und Altrei und Truden dem deutschen

1) Die italienische Bevilkerung betrug aber rund 40% der Landeseinwoh-
nerschaft.

') Bisher waren rund 40% der Landesausgaben dem- italienischen Landes-
teil zugute gekommen. Besonders deutlich zeigt sich die Uberleistung des deut-
schen Landesteiles zugunsten des italienischen im Schulwesen, Die Frage besaB
wegen der notwendigen Erhthungen der Lehrergehilter besonderes Interesse.
Bisher hatte das Land 20% der Lehrergehilter geiragen. Wiirde es die gesamten
Kosten ibernehmen, so wiirde dies bei einer nach Landesteilen getrennten Ein-
hebung in Deutschtirol eine Erhéhung der Landesumlagen um 14%, in Welseh-
tirol aber um 40% bringen. {,Burggrifler* 29, 1. 1902
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Landesteil angegliedert werden sollten. Fiir das Fassatal und die deut-
schen Inselgemeinden sollte der neben den deutschen und italienischen
Abteilungen des Landesausschusses und Landesschulrates in der bis-
herigen Form bestehen bleibende gemeinsame Landesausschull und
Landesschulrat zustindig sein. Um den Italienern die Zustimmung hiezu
zu erleichtern, schlug Abg. Wackernell auf Anregung des Statthalters
vor, daB auch die im deutschen Landesteil gelegenen ladinischen Ge-
biete von Ampezzo und Buchenstein dem gemeinsamen Landesausschuf
und Landeskulturrat untergeordnet bleiben sollten, Die endgiiltige
Formulierung dieses Fragenkreises lautete also im Protokoll des Auto-
nomieausschusses: ,,Dem gemeinsamen Landesauschufl und Landes-
schulrat bleiben in allen Angelegenheiten untergeordnet die Gemeinden
der Gerichtshezirke Ampezzo, Buchenstein und Fassa, ferner die Ge-
meinden Luserna, Floruz-Gereut und Palai. Der italienischen Abteilung
des Landesausschusses und Landesschulrates werden unterstellt die
Stadtgebiete Trient und Rovereto sowie die politischen Bezirke Borgo,
Cavalese, Cles, Primiero, Riva, Rovereto, Tione und Trient mit Aus-
schlull der Gemeinden St. Felix, Proveis, Laurein, U. L. Frau im Walde
des politischen Bezirkes Cles und Altrei und Truden des politischen
Bezirkes Cavalese. Alle iibrigen Gemeinden des Landes unterstehen der
deutschen Abteiling des Landesausschusses und Landesschulrates.*%)

Mit diesen S#tzen schlieBt auch das Protokell, welches datiert ist
mit , Innsbruck am 9. Juli 1902 und von den Abgeordneten Dr. Kath-
rein als Obmann und Dr. Conei und Dr. Pusch als Schriftfithrer unter-
zeichnet ist. Die ,,Neuen Tiroler Stimmen® schrieben zu diesem Ergebnis.
am 10. Juli, daB die Italiener ihm noch nicht zugestimmt und sich die
Entscheidung noch vorbehalten haben. Mit diesem Entwurf, meinten sie,
wiren wir also ,,gliicklich bei der Dreiteilung Tirols“ angelangt.

Am 14. Juli fand auf Wunsch der italienischen Abgeordneten noch
eine Sitzung statt, bei der das Protokoll des Ausschusses einer noch-
maligen Durchsicht unterzogen wurde. Von Perathoner lag ein Schrei-
ben vor, daB er an den Sitzungen des Ausschusses nicht weiter teil-
nehmen wolle, weil der Entwurf eine Gestalt angenommen habe, der er
nicht zustimmen konne. Perathoners Verstimmung riihrte insbesondere
daher, daBl durch die Annahme eines konservativen Antrages der Ein-
fluB der Linken im Landesschulrat lahmgelegt worden wire, doch
wurde dieser Antrag von den Konservativen in dieser Sitzung wieder
zuriickgezogen. Allerdings klagte anch Perathoner itber die geringe Er-
fiilllung der Siidtireler Stidteforderungen von 1899, die von der Linken
immer als Voraussetzung einer italienischen Autonomie betrachtet wor-
den war.l%} Als in der letzten Sitzung nun eine ihrer wesentlichsten
Fragen, nimlich die der Fleimstalbahn, von Grabmayr angeschnitten
wurde, wuchsen die Gegensiitze rasch. Die Christlichsozialen brachten
auch noch die Frage der Vintschgaubahn zur Sprache. Vergeblich suchte
der Statthalter diese Fragen, die aus dem Protokoll gliicklich heraus-
gehalten worden waren, auszuscheiden. Grabmayrs Antrag, von der

8y Nach dem handschriftlichen Protokoll des Ansschusses aus dem Nach-
laB Pusch (Puseh war Schriftfiihrer im AusschuS), nach Notizen aus dem Nach-
1aB Pusch und Kathrein. Vgl. d. Wortlaut des Protokolles in Beilage 4.

10y Vergleiche die Forderungen der Sudtiroler Stiidte Seite 480,
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Regierung die endliche Konzession der deutschen Linie der Fleimstal-
bahn zu verlangen, wurde mit Stimmengleichheit abgelehnt. Ein Teil
der Konservativen hatte mit den Italienern dagegen gestimmt, wohl
wie Kathrein in der Hoffnung, so den Ausgleich zu retten.'”)

In Deutsch-Siidtirol waren die Ansichten geteilt. Ein Antrag in
einer Versammlung des Deutschen Volksvereines fir Siidtirol, an der
fiithrende Politiker der Linken wie Grabmayr und Perathoner teilnahmen,
jede Autonomie zu verwerfen, wurde abgelebnt, doch wurde die Unter-
stellung des Fassatales und der deutschen Inselgemeinden in Welsch-
tirol unter den gemeinsamen LandesausschuB als das letztmogliche Ent-
gegenkommen bezeichnet und erneut auf die Erfiillung der Stidte-
forderungen bestanden.'®) Die Christlichsozialen haiten nur notgedrun-
gen ihren Plan der Schaffung von Kreisvertretungen aufgegeben. Ihr
Versuch, die Autonomiefrage mit der der Wahlreform und verschiede-
nen wirtschaftlichen Wiinschen der Siidtiroler zu verkniipfen war nicht.
gegliickt. Die Christlichsozialen hegten in ihrem Blatt die Befiirchtung,.
daB der Teilung des Landesausschusses die des Landtages folgen werde,.
da dies das letzte Ziel der Italiener zunichst sei’®) Ein Teil der Kon-
servativen war mit der Lssung durchaus nicht einverstanden. Sie konn--
ten mit Recht darauf hinweisen, dafl dem italienischen Landesteile nach
Aussage seiner eigenen Vertreter wirtschaftliche Hilfe not tue; die im
Ausschul beabsichtigte Neuregelung der Landesordnung verbiirgt eine
solche nicht nur nicht, sondern bringt trotz der anf Wunsch des Statt-
halters beschlossenen Finanzteilung eine geldliche Belastung Welsch-
tirols, die die italienischen Abgeordneten heute wie ehemals nur um der
griBeren politischen Unabhiingigkeit von Deutschtirol in Kauf zu neh-
men bereit waren. Eine andere Frage war, ob das Volk auf die Dauer
damit einverstanden gewesen wiire. Ahnliche Gedanken HuBerten die
»Neuen Tiroler Stimmen*: Seit der Abtretung Venetiens sei Osterreich
nicht mehr mit einer geschlossenen italienischen Provinz belastet, denn
iiberall sei ein slavisches oder deutsches Gegengewicht vorhanden, Nun
will man eine solche Provinz kiinstlich schaffen. ,Die Italiener ver-
langen nicht Gleichberechtigung, nicht Zugestiindnisse an ihre Sprache,
keine innere Amtssprache, denn sie besitzen alles dies im ausgedehnte--
sten MaBe. Was sie verlangen, ist — Separation.”*°) Nach der ,,Bozner
Zeitung* hat auch die Nachricht des ,Alto Adige* von der Unnach-
giehigkeit der Italiener in der Fassa- und Fleimsbahnfrage und insbe-
sondere davon, daB die Italiener in den Zugestindnissen des Auto-
nomieausschusses erst einen Beginn sehen, die Stimmung der deut-
schen Bevolkerung ungemein verschlechtert.”!)

Die italienischen Abgeordneten erklirten, iiber den Entwurf des
Autonomieausschusses ihre Wiihler entscheiden zu lassen, und lieferten
damit den Ausgleich der Agitation der im Landtag nicht vertretenen
drgsten Radikalisten aus.

17) Wie 9),

13} . Bozner Zeitung“ 8. 7, 1902.

1%} Brixner Chronik" 15. 7. 1902,

) Neue Tiroler Stimmen® 10. 7. 1902.

1} Bericht der ,,Bozner Zeitung® 12. 7. 1802,
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In der von den Abgeordneten Dr. Bertolini und Dr. Brugnara ein-
‘berufenen Wihlerversammlung in Trient fiel prakiisch die Entschei-
«dung. Beide Abgeordneten vertraten die Angicht, da der Autonomie-
entwurf, fiir den im Landtag eine Mehrheit gesichert schien, an der
Fassafrage nicht scheitern diirfe. Auch miisse man beriicksichtigen, ob
4ie Fassaner wirklich ein italienisches Nationalgefiihl zeigen und ob
sie nicht wie in der Wirtschaft so auch in der Gesinnung Bozen zu-
neigen.??) Schon schien die Versammlung mit den Rednern eines Sinnes
zu sein, als der eben erschienene Abg. Dr. Morandini das Wort ergriff
und in leidenschaftlicher Rede die Versammlung aufforderte, sie mochte
doch nicht die Fassaner ,,verraten®. 3o kam es, daB die Versammlung
wegen der paar tausend Ladiner im Fassatal gegen den Ausgleich
Stellung nahm.??) Dieser Stimmung ist dann die Mehrzahl der Ver-
sammlungen erlegen. Die italienische Presse tat ein lbriges, um die
Lage zu verschiirfen. Die konservativen Italiener waren mit dieser Wen-
dung der Dinge nicht zufrieden und auch die Nationalliberalen gaben
nur allmiiblich dem ungestiimen Dringen der Radikalisten nach.?*) Nach
der Ablehnung des Autonomieentwurfes durch die Mehrzahl der italie-
nischen Wihlerversammmlungen konnte sein Schicksal im Landtag auch
nicht mehr zweifelhaft sein und der Statthalter schloB den Landtag,
ohne erst den Entwurf in eine aussichtslose Verhandlung kommen zu
lassen.

In der Folgezeit ist dieser Ausgang von allen einsichtigen Italienern
bedauert worden. Der Sozialistenfilhrer Dr. Piseel, ein Kampfgenosse
Battistis, schrieb zu diesem Ereignis an Scipio Shigele: Das Nein der
Trentiner macht mir denselben Eindruck, wie wenn die Lombarden
1859 auf den AnschluB an Ttalien verzichtet hiitten, weil Venetien unter
osterreichischer Herrsehaft blieb. Das ,Italienertum® des Fassatales
wiire nicht gefihrdet gewesen.®) Noch hofften die Freunde einer billigen
Verstindigung, daB sich die erregten Gemiiter iiber den Sommer be-
ruhigen wiirden und der Entwurf auf einem zu diesem Zweck im Sep-
‘tember einzuberufenden Landtag doch noch angenommen werden wiirde.
Kathrein scheute zu diesem Ende keine Miithe und nahm mit den zur

?y Man beachte, daB die Italiener bei der getroffenen Regelung eigentlich
nichts verloren, weil fiir das strittige Gebiet nur der bisherize Zustand aufrecht
blieb und die Deutsehen ein ungleich groBeres ladinisches Gebiet einer gleichen
Regelung ilberlieflen, Man vergesse nicht, dafk in dem armen Fassatal nur 4000
Ladiner wohnten. Wie berechtigt aber die Forderung der Deutschen nach An-
gliederung des Bezirkes Fassa an den deuntschen Landesteil war und wie
sehr die Ladiner selbst diesem Landesteile zuneigten, hat eine spiitere Zeit itber-
zeugend erwiesen. Als der neus Herr im Jahre 1918 im Lande einmarsehiert
war und alle deutschen Gemeinden vom Brenner bis Salurn eine Bittschrift an
-den amerikanischen Prisidenten Woodrow Wilson abfaBten, er mioge die Ab-
trennung Deutschsiidtirols und seine Zuweisung an Italien nicht zulassen, da
setzten in dieser Zeit tiefsten Niederganges des alten Vaterlandes nicht nur die
ladinischen Gemeinden des deutschen Landesteiles ihre Unterschrift unter dieses
Gesuch, sondern auch die bis zuletzt dem italienischen Landesteil zugeteilt ge-
bliebenen ladinischen Gemeinden des Fassatales,

) 8A. ad 115 Bezirkshauptamnn von Trient an den Statthalter am 13.7. 1902,

2) Vgl, Scipic Sighele: ,La lotta per I'antonomia nel Trentino* in ,Nuova
antologia® vom 17. 12. 1902, (Deutsche Ubersetzung in ,Burggrifler* 2. 5. 1908ft.)

5) Wie 21)_
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Fiihrung strebenden Christlichsozialen Welschtirols Fiihlung?®), freilich
whne Erfolg. ‘
Mit dem Jahre 1902 ist der eigentliche Kampf der Welschtiroler
Politiker um die politische Autonomie Welschtirols zu Ende. Eine Reihe
dringlicher Fragen wie die der Lehrergehaltserhohung harrte ihrer end-
lichen Lésung, unter deren Aufschub der wirtschaftlick empfindlichere
italienische Landesteil noch mehr litt als der deutsche. Vor der Herbst-
‘tagung des Landtages im Jahre 1903 fanden im September noch einmal
langwierige Verhandlungen zwischen den Parteien und der Regierung
statt. Die Italiener wollten, solange nicht die Autonomiefrage erledigt ist,
nur die ihnen genehmen und dringlich erscheinenden Angelegenheiten
im Landtag zur Verhandlung kommen lassen, doch lieflen sich die deut-
schen Parteien darauf nicht ein. SchlieBlich fand man sich auf halbem
“Wege und es begann eine Zeitspanne nutzbringender Arbeit im Landtag,
in der als erstes die Lehrerfrage ihre Erledigung gefunden hat.?)
Nach dem Jahre 1902 wurde kein ernster Versuch mehr gemacht,
«die Autonomiefrage im Lande aufzurolien. Blof im April des Jahres
1908 und im Jahre 1914 meldeten die Italiener formal ihren Auto-
nomie-Anspruch im Landtag an.?®) Vielleicht frug im Zusammenhang
‘mit dieser ersten Verwahrung der Italiener der Statthalter Graf Spiegel-
feld bei dem christlichsozialen Fiihrer Guggenberg an, wie sich seine
Partei zurzeit zur Schaffung von Kreisvertretungen stellen wiirde, und
stie auf Bereitwilligkeit hierzu. Im Innenministerium wurde aber dem
Statthalter bedeutet, diese Angelegenheit auf keinen Fall in Gang zu
bringen. Die italienische christlichsoziale Landtagsmehrheit legte auch,
‘wie schon gesagt, kein Gewicht auf das Vorwiirtstreiben der Frage. Sie
verwandte vielmehr ihre ganze Aufmerksamkeit darauf, aus dem Zu-
sammenhang mit dem wirtschaftlich leistungsfihigeren deutschen Lan-
desteile den méglichsten materiellen Nutzen zu ziehen, wozu ihnen ihre
Ziingelstellung im Landtag nicht wenig half. Die italienische Bevélke-
rung, die in ihrer Masse in dem Streite nie recht mitgegangen war,
wollte nicht fruchtlose politische Kimpfe, sondern wirtschaftliche Lei-
stungen sehen. ,Im Widerstreit zwischen der Opportunitiit, die Obstruk-
tion fortzusetzen und die Notwendigkeit, fitr die dringendsten Bediirf-
‘nisse vorzusorgen*, wie sich Dr. Brugpara in einer Versammlung des
politischen nationalen Vereines Welschtirols in Pergine ausdriickte, trug
letztere schlieBlich den Sieg davon.??) In diesem Sinne arbeitete die auch
in Welsehtirol zur Fithrung gelangende Christlichsoziale Partei mit ihrer
-deutschen Schwesterpartei zusammen, so daB die Janre vor dem Weltkrieg
fiir Welschtirol Jahre des wirtschaftlichen Aufstiegs geworden sind.
Der alte osterreichische Staat ist zerschlagen worden, ohne daB
eine bessere Ordnung und zufriedenere Volker dieses Ende recht-
fertigen wiirden. Es war sein tragisches Schicksal, daB er keinen Bis-
‘marck gefunden hat, der der Politik der Halbheiten in Ende gemacht
und den den autonomen Wiinschen der verschiedenen Volker entspre-
chenden Umbau des Staates vorgenommen hitte. Die Suche nach

26) NachlaB Kathrein: Dr. G. Gentili an Kathrein am 9. 8, 1902,

#) Vgl die Tiroler Presse September-Oktober 1903, V., 21. 10. 1903
#} Im April 1908 und Mai 1914,

7%} ,Neue Tiroler Stimmen® 18. 11. 1902,
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Losungen fiir einzelne Gebiete muBte mit der nach der Gesamtlosung
gleich laufen. Freilich wiiren bei einem Umbau des Staates in einem
autonomistischen Sinne die Schwierigkeiten angesichts der bekannten
Denkweise der welschtirolisechen Intelligenz bestehen geblieben, Die
staatspolitischen Bedenken der ésterreichischen Regierungen, die gegen
die Uberlassung antonomer Zentralgewalten in diesem Grenzgebiet an
die italienischen politischen Fiihrer sprachen, bestanden zu Recht. Den-
noch wire es den Welschtiroler Fihrern mehrmals moglich gewesen,
ein beachtenswertes Mafh autonomer Rechte in die Hand zu bekommen.
Zwei Fille seien hervorgehoben, in denen sich die Besprechungen zu.
klar umgrenzten Vorschligen der Regierung verdichtet haben. Der Ent-
wurf des Ministerpriisidenten Hohenwart vom Jahre 1871 gab den
Italienern alle Verwaltung ihres Landesteiles einschlieBlich der Ver-
figung iiber die Geldmittel in die Hand und behielt nur das Gesetz-
gebungsrecht dem gemeinsamen Landtag vor, in den sie nach dem
gleichen Wahlrecht wie ihre deutschen Landesgenossen ihre Vertreter
entsenden konnten und wo sie dank ihrer Ziingelstellung bedeutendsten
Einflufl hatten. Die Italiener haben abgelehnt. ITm Jahre 1902 ist eine
Vereinbarung mit den berufenen Vertretern des italienischen Landes-
teiles unter Mitwirkung der Regierung zustande gekommen. Die Tei-
lung des Landesschulrats, Landesausschusses und der Kurie des ade-
ligen GroBgrundbesitzes hiitte den Italienern im Verein mit dem schon
bestehenden besonderen Landeskulturrat und der besonderen Handels-
kammer nahezu vbllige Selbstherrlichkeit in der Wirtschaft, der Ver--
waltung, der Landwirtschaft und im niederen Schulwesen gegeben. Auch
ein Budgetrecht fehlte nicht. Nur die Gesetzgebung sollte im Verein
mit den deutschen Abgeordneten erfolgen. Weil fiir die paar tausend
Ladiner im Fassatal der bisherige Rechtszustand aufrecht bleiben sollte,
haben die fithrenden Politiker den ganzen Entwurf einigen Schreiern im
Lande zuliebe fallen lassen, obgleich die Deutsechen ungleich grifiere
ladinische Gebiete einer gleichen Ordnung zuzufithren bereit waren.,

Fassa-, Fleimsbahn- und Autonomiefrage, sie alle haben ihre Losung-
gefunden., Das Fassatal blieb bei Welschtirol, die Fleimshahn wurde:
unter dem Donner der Kanonen des groBen Krieges nach dem deutsehen
Vorschlag gebaut und auch die Welschtiroler Autonomiefrage ist nicht
mehr. Sie hat ihre Losung im radikalsten Sinne gefunden. Das Diktat
von St. Germain tremmte nicht nur Welschtirol von Osterreich, sondem
schnitt auch eine blutende Grenze mitten durchs deutsche Land Tirol.
Ein grausames Schicksal hat jenen recht gegeben, die gefiirchtet hat-
ten, daB die italienische Begehrlichkeit nicht an der natiirlichen Grenze
an der Salurner Klause, die zugleich die Volksgrenze ist, halt machen,
sondern bis zum Brenmner greifen wird. So hat sich erfiillt, was die
Welschtiroler Abgeordneten in ihrer Denksehrift an den Reichsrat im
Jahre 1874 geschrieben haben: ,,Und wenn einmal ein Krieg (fiir Oster-
reich scil) ungliicklich ausfillt, so wird die siegende Macht die Aus-
dehnung ihrer Grenzen nicht nach den inneren Einrichtungen des be-
siegten Landes richten.“3%)

30) D.énkschrift der Abgeordneten aus dem italienischen Theil der Provinz:
Tirol an den hohen Reichsrat. Wien 1874,

808



Beniitzte Archive und Bibliotheken.

Archiv des Ministeriums des Innern.

Archiv der Statthalterei in Inmsbruck.
Ferdinandeum in Imnsbruck.

Bibliothek des Hauses der Gesetzgebung in Wien.
Universititsbibliothek in Wien und Innsbruck.
Nationalbibliothek in Wien.

NachlaB Kathrein.

Nachlaf Pusch.

Angaben verschiedener noch lebender Politiker der
behandelten Zeit.

Beniitzte Quellen und Darstellungen.

Zeitungen: Bote fitr Tirol und Vorarlberg
Burggrifler
Bozper Zeitung
Innsbrucker (Tiroler) Tagblatt
Meraner Zeitung
Unterinntaler Bote
(Neue) Tiroler Stimmen
Das Vaterland.

An Seine Exzellenz den Ministerprisidenten Grafen Franz Thun, die Reichsrats-
abgeordneten des Trentino im September 1908, Trient, J. Seiser 1899,

Dag Auntonomieprojekt von 1901. (Von Ludwig von Biegeleben.) Bozen 1902,

Herman Ign, Bidermann: Die Italiiner im tirolischen Provinzialverbande. Inns-
bruck, Wagner 1874.

Ludwig von Biegeleben: Osterreichische Verfassungsgeschichte, (Handschrift.)

Darstellung der Ergebnisse der Landtagsabschliisse fiir das Dezennium 188291,
aufgeteilt auf den deutchen und italienischen Landesteil. Innsbruck 1901.

Denkschrift der Abgeordneien aus dem italienischen Teil der Provinz Tirol an
den hohen Reichsrat. Wien 1874

Johann Nepomuk Di Pauli: Anton Freiherr von Di Pauli. Wagner, Inns-
bruck 1931. .

Gotifried Fitthogen: Franz Xaver Mitterer und die Anfinge der Volkstums-
arbeit. Beck, Miinchen 1930.

Fritz LF;eqnd: Das oOsterreichische Abgeordnetenhaus. Wiener Verlag, Wien-

eipzig.

Heinrich Friedjung: Historische Aufsdtze. Cotta, Stuttgart-Berlin 1919,

Karl von Grabmmayr: Von Badeni bis Stiirgkh. Tempsl_ty, Wien 1942,

Oswald GschlieBer: Die nationale Einheitsbewegung in Tirol im Jahre 1848
Philos. Diss., Wien 1933.

Gotttried Hugelmann: Das Nationalititenrecht des alten Osterreich. Braumiiller,
Wien 1934 .

Gustav Kollmer: Parlament und Verfassung in Osterreich. Fromme, Wien-
Leipzig, 1902—14. Band 1—8.

Im rechten Licht. Eine Antwort auf die Res Tyrolenses, ein Beitrag zur natio-
nalen Frage in Osterreich. Von einem Zentralisten. F. W. Elimenreich,
Meran 1883.

509



Michael Mayr: Der italienische Irredentismus, Tyrolia, Innsbrnck 1318,

Paul Molisch: Briefe zur deutschen Politik in Osterreich 1848—1918. Braumiiller,.
‘Wien-Leipzig 1934

Neue Osterreichische Biographie, 1815—1918, geleitet von Anton Bettelheim.
Amalthea, Wien, Ziirich, Leipzig 1923 ff.

Reut-Nicolussi: Das altdsterreichische Nationalititenrecht in Welschtirol. Wag-
ner, Innsbruck 1933

Emst Plener: Erinnerungen. IIl. Deutsche Verlagsanstalt, Stuttzart 1921,

La gquestione Trentina considerata specialmente sotto il punto di vista econo-
mico-amministrative. Studio di un patriota pratico e pesitive. Lecco 1902,
(Deutsch im Burggrifler 1902, 18, 1. ff.)

Res Tridentinae. 8. Pitzelbergers Buchhandlung, Meran 1887,

Res Tyrolenses. Wagner, Innsbruck 1887.

V. Rogge: Osterreich seit Vilagos. Brockhaus, Leipzig-Wien 1872,

Giovanni Salvadori: La rappresentanza dei eommuni rurali tridentini nella Dieta
d’Innsbruck. Monauni, Trient 1899,

Seipio Sighele: La lotta per I'autonomie nel Trentino. In Nuova Antologia, 17.
12, 1901. (Deutsch im ,Burggrifler” 1903, 2. 5, 1f.)

Otto Stolz: Die Ausbreitung des Deutschtums in Siidtirel im Lichte der Urkun-
den. Band III. Oldenbourg, Miinchen 1932

510



Beilagen.

Beilage 1.

Die wesentlichen Abschnitie aus dem Autonomievorschlag der
Regierung Hohenwart im Jahre 1871.

§ 1 ,Fiir das Gebiet des ehemaligen Kreises Trient, welches dermalen dem:
in Trient exponierten Statthaltereirate untersteht, wird an Stelle der Bezirks-
vertretungen eine Kreisveriretung mit dem Sitz in Trient gebildet.

§ 3 Die zum Wirkungskreise der Kreisvertretung gehtirigen Befugnisee-
werden entweder durch diese selbst oder durch den Kreisausschufl ausgeiibt,

§ 4 Die Kreisvertretung hat aus 80 Mitgliedern zu bestehen, und zwar-
a) aus 5 Vertretern der Héchsthesteuerten, b) aus den Vertretern der in der
Wahlordnung bezeichneten Stidte und Mirkte, ¢) aus 20 Vertretern der Land-
gemeinden,

§ 6 Die Kreisvertretung wihlt aus ihrer Mitte einen Ausschubl, welcher
aus vier Mitgliedern besteht. '

§ 7 Vorsitzender sowchl der Kreisvertretung 2ls des Kreisausschusses ist-
der Vorstand der Statthaltereiabteilung in Trient oder dessen Stellvertreter.

§ 8 In den selbstindigen Wirkungskreis gehoren alle inneren, die gemein-
samen Interessen des italienischen Landesteiles und seiner Angehdrigen betref-
fenden Angelegenbeiten, insoweit sie durch eigene Krifte besorgt und durch-.
gefiihrt werden ktnnen. Dahin gehtren inshesondere _

1. die Herstellung und Erhaltung von StraBen-, Wasser- und anderer Bau-.
ten im Interesse des italienischen Landesteiles;

2. die Serge fiir Einrichtungen und Anstaiten zum besten der Gesundheits--
und Armenpflege und zur Abwendung eines Notstandes;

8, die Errichtung und Erbaltung von Unterrichts-, Wohltitigkeits- und an--
derer gemeinniitziger Anstalten auf Kosten des ganzen Landesteiles;

4, Vorkehrungen und Einrichtungen innerbalb der bestebenden Gesetze zur
Hebung der Landeskultur, der Viehzucht und der Industrie, sowie zur leichteren
Besorgung der Militirbeguartierung, des Schub- und Vorspannwesens,

§ 10 Zu den Anstalten, welchen die Kreisvertretung ihre Obsorge zuzu--
wenden hat, gehéren auch jene Einrichtungen und Vorkehrungen, die nicht allen,
sondern nur mehreren Gemeinden und Bezirken zum unmittelbaren Vorteil ge-
reichen, jedoch wegen der GriBe des hiedurch erzielten Nutzens oder abgewen-
deten Schadens mittelbar zur Wohlfabrt des ganzen Landesteiles dienen, z. B..
FluBregulierungen, Strafenbanten u. dgl.

§ 13 Insofern die Einkiinfte des bestehenden Stammvermdgens zur Be--
deckuny der Ausgaben nicht zureichen, kann die Kreizvertretung Zuschilige zu.
den direkten Steuern bis 100% umlegen und einheben. Hihere Zuschlige und
sonstige Umlagen unterliegen der kaiserlichen Genehmigung.

§ 15 Die Kreisvertretung ist berechtigt, im Interesse des von ihr verwal-.
teten Landesteiles Darlehen aufzunehmen oder Haftungen zn (ibernehmen, wenn
die Summe des Darlehens oder der Haftung mit Einrechnung der schon be-
stehenden Darlehensverpflichtungen den Betrag des 50%igen Zuschlages zu den
direkten Steuern nicht {lbersteigt, Uber dieses MaB hinaus und zu den Kredit-
operationen ist die kaizerliche Genehmigung erforderlich,

8 17 Die Kreisvertretung ist verpflichtet, iber alle Angelegenheiten, in
welchen sie von der Regierung oder von der Landesvertretung zu Rate gezogen
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-wird, ihr Gutachten abzugeben; sie ist berechtigt, im Interesse des italienischen
Landesteiles Antrige an die Landesvertretung und an die Statthalterei zu
stellen.”

§ 18 und § 24 iiberlifit der Kreisvertretung bezw. dem KrelsausschuB die
finanzielle Uberwachung der Gemeinden ihres Verwaltungsgebietes.

8 19 ,Die Kreisvertretung oder in dringenden Fillen der Kreisausschufi
-entscheidet {iber Berufungen gegen Beschliisse des Gemeindeausschusses in
-allen Angelegenheiten des Gemeindehaushaltes; . . .

& 27 Der Kreisausschuf ist in den Angelegenheiten des Landesteiles das
verwaltende und vollziehende Organ.

& 32 Im ithertragenen Wirkungskreise dbernimmt im allgemeinen die Kreis-
‘yertretung respektive der Kreissausschuf alle jene Agenden, welche nach dem
Gemeindegesetze und nach den Statuten der Stiidte Trient und Roveredo der
.Kompetenz des Landtages respektive des Landesausschusses vorbehalten sind,
insbesondera:

a) bei der Trennung und Zusammenlégung von Gemeinden und Gemeinde-
fraktionen;

b) bei Gemeindebeschliissen, welche an hohere Genehmigung gebunden sind;

c) bei Rekursen bei Ausiibung des Aufsichtsrechtes ete. (§§ 88, 89, 93, N,
96, 97, Gemeindegesetz).

& 33 In jenen Fiillen, wo nach obigen Gesetzesstellen ein Landesgesetz er-
forderlich war, erlangt der BeschluB der Kreisvertretung durch die kaiserliche
Genehmigung (Gesetzeskraft. Alle sonstigen legislativen Angelegenheiten bleiben
dem Tiroler Landtag vorbehalten. )

& 34 Die Kreisvertretung ist jederzeit berufen, sowohl an den Landtag als
an die Regierung Gutachien abzugeben und Antrige zu stellen: a) iiber schon
bestehende Landesgesetze und Einrichtungen beziiglich ihrer besonderen Riick-
wirkung auf das Wohl des italienischen Landesteiles, b) auf Erlassung von
Landesgesetzen und Einrichtungen, welehe die Bediirfnisse und die Wohlfahrt
-desselben erheischen.

& 35 Es geht ferner iiber auf die Kreisvertretung der administrative und
konsultative Wirkungskreis der Landesvertretung in Angelegenheiten der Lan-
deskultur und in Kirchen- und Schulangelegenheiten des italienischen Landes-
teiles. AuBerdem konmen mit Zustimmung der Kreisvertretung und des Land-
tages und der kaiserlichen Genehmigung andere nicht legislative und hier nicht
-erwihnte Agenden an die Kreisvertretung #beriragen werden.

& 36 Zur Besorgung der Geschifte im iibertragenen Wirkungskreise, welche
von der Landesvertretung auf die Kreisvertretung iibergehen, hat die Landes-
vertretung einen verhiiltnismiBigen Teil der 70000 fl, welche sie jihrlich aus
.dem Haushaltsfonds erhiilt, der Kreisvertretung abzutreten und zur freien Dis-
position zu stellen.

§ 37 AuBerdem iibernimmt die Kreisvertretung zur entsprechemden Ver-
wendung einen Teil der jihrlichen Einkiinfte

1. des Approvisionierungsfonds;

2. des Landeskulturfonds;

3. des Schullehrerunterstiitzungsfonds. Beitrige aus anderen Provinzial-
fonden namentlich aus dem Landesfond, Irrenversorgungsfond, Taubstummen-
fond, Stipendienford, werden dann zu erfolgen sein, wenn die Kreisvertretung
vermige des ibr eingeriumten oder einzurjumenden Wirkungskreises Auslagen
zu bestreiten hat, welche aus den erwihnten Fonden ihre Bedeckung finden oder
wenn Filialen der Landeswohltitigkeitsanstalten im italienischen Landesteile er-
richtet werden. Die Hohe der an die Kreisvertretung aus den landschiiftlichen
Fonden abzugebenden Betriige oder die quota pars der jihrlichen Einkiinfte ist
.dureh Verstindigung zwischen Landes- und Kreisvertretung zu bestimmen.
Kommt ein Ubereinkommen nicht zustande, so entscheidet iiber alle streitizen
Punkte als Schiedsrichter das Reichsgericht.*

{Nach V. vom 16. 11. 1889 zitiert nach einem litographierten Vorschlag,
den Graf Hohenwart durch Statthalter Taaffe den deutschen und italienischen
Vertrauensminnern 1871 hat zukommen lassen.)
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- Beilage 1a.

Eingabe der Stiidte Bozen-Meran an den Tiroler Landtag im April des
Jahres 1899.

Hoher Landtag!

Die stete Zunahme der italienischen Bevdlkerung in den deutschen Bezirken
Siidtirols,

die wiederholten Versuche derselben, die Errichtung italienischer Schulen
in deutschen Bezirken zu erwirken, :

die energischen und fortgesetzten Bemiihungen der Stadt Trient, den deut-
schen Einfluf und das bisherige wirtschaftliche und commercielle Ubergewichi
der Stadt Bozen im Nonsberge und im Fleimsthale durch die Errichtung wvon
Trientiner Lokalbahnen zn brechen und die genannten Tiler enger und aus-
schlieBlich an Trient zu fesseln,

gowie schlieflich das Bestreben der Trientiver Abgeordneten, diesen ihren
‘Wiinschen durch die Erwirkung einer Autonomie fiir den italienischen Landes-
teil Vorschub zu leisten und '

das leider allzu groBe Entgegenkommen der hohen Regierung diesen Be-
strebungen der Trientiner Abgeordneten gegeniiber

hat in den Kreisen der deutschen Bevidlkerung Siidtirols ernste Besorgnisse
und eine tiefeehende Beunruhigung hervorgerufen.

Schon im Friithjahre vorigen Jahres und seither wiederholt haben sich stark
besuchte Wihlerversammlungen und die Gemeindevertretungen in Bozen und
Meran mit diesen besorgniserregenden FErscheinungen und diesen aggressiven
VorstéBen unserer italienischen Nachbarn beschiiftigt und in heftigster Weise
gogen dieselben Protest erhoben. :

Ebenso hat sich zur Paralisierung der schidlichen Folgen des Trientiner
Fleimsthalbahn-Projectes, wie einem hohen Landtage bekannt, ein aus Bozner
und Meraner Biirgern bestehendes Comité gebildet, welches den Ausbau einer
Lokalbahn von Neumarkt a. E. nach Cavalese und Predazzo ins Auge gefaBt
und die hiezu néthigen Vorarbeiten bereits soweit durchgefithrt hat, dafl der Aus-
bau dieser Strecke bei einer nur geringen Subventionierung von Seite des
Staates (es handelt sich um ca. 300.000 fl. Stammactien) voll finanziert und zum
Baubeginne reif wire, wobei auch wieder die Stddte Bozen und Meran sich in
hervorragender Weise an der Priorititsgarantie des Projectes zu betheiligen
bereits beschlossen haben. X _

Die intensive agitatorische Thiitigkeit der Trientiner hat es endlich sogar
s0 weit gebracht, dafl die bisher politisch-indifferenten neutralen Gemeinden des
ladinischen Fassathales zur Abwehr derseiben aus freijen Stiicken wnd ohne
irgendwie von deutscher Seite dazu veranlaBt worden zu sein, lediglich in Riick-
sicht auf ihre gutem wirtsehaftlichen Verbindungen mit Deutschtirol und ihren
natiirlichen Sympathien folgend, einen directen AnsehluB der . Gemeinden des
TFassathales an den politischen Bezirk Bozen nachsuchten und um die Errich-
tung deutscher Schulen im Fassathale baten.

Den Wiinschen der deutschen Bevblkerung der Stiidte Bozen und Meran
entsprechend, beehren sich die -unterfertigten Vertreter derselben, im Namen
ihrer Stadtvertretungen einem hohen Landtage diese Tathsachen zur Kenntnis
zn bringen und daran das dringende Ersuchen zu stellen: Ein hoher Landtag
geruhe:

" I Den Autonomiebestrebungen der Trientiner Abgeordneten mit Riicksicht
-darauf, daB dieselben in der vorliufig angestrebten Form und ohne vorherige
genaue Sicherstellung der nationalen, wirtschaftlichen und commereieHen Inter-
essen des deutschen Stidtirols eine fiberaus schwere wirtschaftliche, finanzielle
und nationale Schidigung der deutschen Gebiete Sidtirols unfehlbar nach sich
zishen milBten, entschiedenen Widerstand enigegenzusetzen.

II. Ebenso die angestrebte Errichtung lta-hemscher Schulen auf deutsch-
tirolischen Gebieten (speziell auch in Pfatten) mit allen Mitteln hintan zu halten.

III. Von der hohen Regierung als Compensation fiir die von derselben in
Aussicht genommenen Subventionierung der Localbahn Malé—Trient die Con-
tcessionierung und Subventionierung des sogenannten Bozner Fleimsthal-Pro-

» 513



jektes, der Localbahn Neumarkt—Cavalese—Predazzo zu verlangen, und seiner—
seits nur eine Subventionierung der obgenannten Localbahn Malé—Trient unter
der ausdritcklichen Bedingung zu gewiihren, daB von Seite der Trientiner auf
den Ausbau der Localbahn Trient—Molina—Cavalese vorliufiz verzichtet oder
doch zum Mindesten die Prioritit der Ausfithrung des Projektes Neumarkt—
Cavalese—Predazzo zugestanden werde.

IV. Trotz der ablehnenden Haltung der Regierung unter allen Umstinden.
nochmals und auf das Entschiedenste die Angliederung der Gemeinden des.
Fassathales an den politischen Bezirk Bozen und die Errichtung deutscher Schu-
len daselbst zu urgiren, und zwar mit Riicksicht aut die Bedeutung dieser MaB-
nahmen fitr den deutschtirolischen wirthschaftlichen und commerciellen Einflubs
auf das ganze Dolomitengebiet der ladinischen Thiiler Fassa, Buchenstein und
Enneberg und die Nothwendigkeit derselben zur Abwehr der angestrebten Ver--
wiilschung dieser bisher neutralen ladinischen Gebiete.

V. Ebenso die Angliederung der deutschen Gemeinden des Nonsberges (als.
Laurein, St. Felix, Proveis und Unsere Frau im Walde) und der deutschen Ge-
meinden des Fleimsthales (als Altrei und Truden) an die Bezirke Bozen und
Meran von der hohen Regierung zu verlangen,

und zwar insoferne, als die Zusicherung und Sicherstellung der Postulate
der Punkte II, IIT, IV und V von Seite der Regierung die unerliBliche conditior
sine qua non bilden wiirde, ochne welche an eine Behandlung der Autonomie-
frage von Seite eines hohen Landtages fiberhaupt nicht gedacht werden kinne.

Bozen und Meran im April 1899.

Fiir die Stidte Bozen und Meran die Biirgermeister:
Dr. Julius Perathoner m. p., Dr. Roman Weinberger m. p.

Begriindung:

Die Erwiigungen, resp. begriindeten Befiirchtungen, welche die Unterfertig-
ten veranlassen, obige Bitte einem hohen Landtage zur geneigten Beriicksichti-
sung zu unterbreiten, sind folgende:

Die Gewilhrung der Autonomie an den ifalienischen Landestheil ohne vor-
herige genaue Sicherstellung der obigen nationalen, wirtschaftlichen und com-
merciellen Postulate im Interesse der Deutschen Siidtirols wiirde unzweifelhaft
zur Folge haben:

I. Daf die exponierten deutschen Gemeinden des Nonsberges und Fleims-
thales (sowie alle deutschen Gemeinden des Trentino) und die bisher neutralen
ladinischen Gebiete von Seite des autonomen Trento in rileksichtslosester und
einschneidendster Weise italianisiert und dadurch die Angliederung dieser bisher
theils deutschen, theils dem deutschen Einflusse unterstehenden Gebiete an
Deutschtirol in einem spiteren Zeitpunkte direct unerreichbar wire und die-
selben vollstindig fiir Deutschtirol verloren giengen, ja selbst die Errichtung
deutscher Schulen aus privaten Mitteln daselbst unméglich wilrde,

IL. DaB die Trientiner Localbaknen auf den Nonsberg und in das Fleims-
thal mit aller Energie im eigenen Wirkungskreise des autonomen Trento (viel-
leicht sogar mit Staatshilfe} durchgefiihrt und hiedurch die Basis der Erhaltung
des deutschen Einflusses im Fleimser- und Fassathale und die Durchfihrung der
Linie Neumarkt—Cavalese—Predazzo unméglich wiirden.

III. DaB durch die Verwelschung der deutschen Gemeinden des Nonsthales
und Fleimsthales, sowie der neutralen ladinischen Gemeinden des Fassathales,
die bisher ein werthvolles Bollwerk gegen die Verwelschung der henachbarten
Theile des deutschen Etschthales und die Verwilschung der ebenfalls bisher
neutralen ladinischen Thiler Enneberg und Buchenstein bildeten, nene FuB-
punkte fiir die stete aggressive italienische Propaganda gewonnen und die
deutschtirolischen Gebiete selbst noch ernstlicher durch dieselben gefiihrdet
wiirden, wobei nicht zu unterschiitzen ist, daB besonders die deutschgesinnten
Gemeinden des Fassathales im Vereine mit der geplanten StraBe Campitello—
Buchenstein—Ampezzo direkt einen Schliisselpunkt zur Sicherung der Thiler
bis St. Lorenzen, Bruneck und Toblach darstellen,

Mit Riicksicht auf diese voraussichtlichen, ja unausbleiblichen Folgen der
Autonomie der Trientiner und in Erwigung des Umstandes, da8 die Angliede-
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rung des Fassathales an Bozen unter gleichzeitiger FErrichtung der von der
Fassaner Bevilkerung aus eigenem Antriebe gewiinschten deutschen Schulen
keinerlei Gefahr fiir eine VergriBerung der gemischisprachigen Gebiete des
Bozener Bezirkes bildet und des ferneren Umstandes, daf die Klarlegung dieser
Verhiiltnisse absolut im Interesse eines wiinschenswerthen friedlichen und ge-
deiblichen Zusammenarbeitens mit vnseren italienischen Nachbarn geboten er-
scheint, haben sich die Unterfertigten erlaubt, diese Denkschrift einem hohen
Landtage vorzulegen und hiebei lediglich den Standpunkt festgehalten

einem hohen Landtage nur jene verderblichen localen Folgen vor Augen
zu fiihren, die eine Gewihrung der Autonomie an die Trientiner ohne Sicher-
stellung der bezogenen Punkte insbesondere fiir den deutschen Bezirk Bozem
und Meran voraussichtlich nach sich ziehen kénnte und miiBite, ohne hiebei in
metito Tiber die dem hohen Landtage allein zustehende Frage auszusprechen,
in wie ferne und in welcher Weise die, die deutsche Bevdlkerung Siidtirols mit
schweren Besorgnissen erfilllende Autonomiefrage fiir ganz Tirol vortheilhaft er-
scheinen diirfte oder nicht,

Die Unterfertigten hoffen daher mit Zuversicht, daB ein hoher Landiag bei
eventuellen Verhandlungen mit der hohen Regierung und den Trientiner Abge-
ordneten, insoferne sich dieselben nicht ganz ablehner lassen, eine wohlwollende
Beriicksichtigung dieser ihrer gerechtfertigten lokalen Wiinsche angedeihen
lassen werde.

Bozen und Meran im April 1899,
Die Biirgermeister: Dr. Julivs Perathoner m. p., Dr. Roman Weinberger m. p.

(Nach O. Stolz: Die Ausbreitung des Deutschtums ... III/1, Seite 391 ff).

Beilage 1b.

Der Wortlaut des Abschnittes C (Tirol) im deufschen Pfingstprogramm
: vom 20. Mai 1899.

1. Abgrenzung. Wir verlangen, daB die rein deutschen Gemeinden
Laurein, Proveis, St. Felix und Unsere liebe Frau im Walde (Bezirk Cles) und
Traden und Altrei (Bezirk Cavalese) von Welschtirol abgetrennt und mit den
angrenzenden deutschen Bezirken Lana, beziehungsweise Neumarkt vereinigt
werden.

2. Innere und ZuBere Amtssprache. In betreff des Sprachen-
eebrauches bei den Gerichten erster Instanz soll der geltende Zustand erhalten
und gesetzlich sichergestellt werden. Daher hat bei den Gerichten in Deutsch-
tiro}l ausschlieBlick die deutsche Sprache des .H.nBeren und inneren Dienstes zu
gelten, wogegen fiir Welschtirol beziiglich der italienischen Sprache dasselbe gilt.
Aufzuheben ist die Ausnahmsvorschrift des Hofdekretes vom 22. Dezember 1833,
J.G.S8. Nr. 109, demzufolge die Vorlage vom Urkundeu, die in der zweiten Lan-
dessprache abgefaBt sind, ohne Ubersetzung gestattet ist. Von jeder fremd-
sprachigen Urkunde, von der bei Gericht Gebrauch gemacht wird, muB eine be-
glanbigte Ubersetzung beigebracht werden. In betreff des Sprachengebrauches
bei den anderen staatlichen und autcnomen Behéirden hat keine Anderung des
bestehenden Zustandes einzutretem.

3. Nationale Verwaltung Als Grundsatz soll gelten: im deutschen
Tirol deutsche, im italienischen Tirol italienische Beamte. Ausnahmen sollen nur
insoweit stattfinden, als fiir einzelne Dienstposten in Deutschtirol die Doppel-
sprachigkeit tatsichlich geboten erscheint, und als sich geeignete, sprachlich
qualifizierte Beamte deutscher Natiomalitit fiir solche Posten nicht finden.

Als ein MiBbrauch ist abzustellen, dafl bei Richterstellen bei den Gerichten
in Bozen die vollkommene Kenntnis der italienischen Sprache gefordert wird.

Bei den Gerichten auf dem Lande, wo die Gerichtsheamten auch die Mund-
art verstehen miissen, ist die Anstellung itslieniseher Richter tunlichst zm ver-.
meiden. Uberhaupt soll die seit Jahren iibliche Begiinstizcung der Italiener im
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tirolischen Justizdienate aufhiren. Dem deutschen Nachwuchse in der tiroli-
schen Justiz soll die Moglichkeit geboten werden, durch praktische Verwendung
bei italienischen Gerichten, sich die wiinschenswerte Kenntnis der zweiten Lan-
dessprache anzueignen.

4, Schule. Als Grundsatz auf dem Gebiete des Schulwesens scll gelten:
der status quo ist zu erhalten; ein administrativer Zwang zur Errichtung soge-
nannter Minorititsschulen findet nicht stati.

So wie es bisher in Deutschtirol italienische Schulen nicht gegeben hat, so
goll es solche auch in Zukunft nicht geben. Was die deutsechem Schulen im
italienischen Landesteile betrifft, so verlangen wir gleichfalls nur, dafi das Be-
stehende erhalten werde. -

5. Autonomie. Auf die Erfillung der von den italienern erhobenen For-
dernng nach einem gréfieren MaBe der Selbstverwaltung des italieniscehn Lan-
desteiles kann nur unter folgenden Bedingungen eingegangen werden: da8 die
Deutschtiroler in der eigenen freien Verfiigung tiber die Angelegenheiten ihres
Landesteiles nicht behindert werden, da8 nicht eine ungerechte finanzielle Be-
lastung Deutschtirols zugunsten des italienischen Landesteiles eintritt und daB
gleichzeitig die Erfilllung der voraufgefiihrten nationalen Forderungen gewihr-
leiatet, sowie eine befriedigende Auseinandersetzung tiber die zwischen beiden
Landesteilen obschwebenden wirtschaftlichen Streitpunkte erzielt wird.

{(Nach Kollmer: Parlament und Verfassung, Bd. 7, Seite 3011.)

Beilage 2.
Ergebnis

der im Jahre 1899 zwischen Vertrauensminnern aus Deutsch- und Italiemisch-
Tirol gepflogenen Besprechungen, die administrative Autono-
mie fiir Italienisch-Tirol betreffend.

I. Dag Recht der Gesetzgebung steht ausschlieBlich dem Landtage zu.

H. Den aus den Landtagsmitglieder und Abgeordneten des deutschen Lan-
desteiles einerseits und des italienischen Landesteiles andererseits zu bildenden
2 Kurien kommt innerhalb des Raumes der bestehenden Geseize und insoweit
jede der beiden Kurien fiir die betreffenden Kosten selbst und allein aufkommt,
in folgenden administrativen Angelegenheiten die Autonomie zu:

1. in Gemeindeangelegenheiten, insbesondere Aufsichtsrecht ilber die Ge-
meinden;

2. in Schulangelegenheiten mit eigenem Landesschulrate fiir den deutschen
und italienischen Landesteil.

8. in wirtschaftlichen Angelegenheiten.t)

L. Keine Teilung des Fondvermdgens, sondern der nach Deckung der ge-
meinsamen Ausgaben eriibrigenden reinen Renten der Fonde nach einem filr
jeden derselben zu versinbarenden Behliissel.

IV, Uber die im P. II erwihnten Angelegenheiten beriit und beschlieBt auch
der LandesausschuB, welcher aus 10 Mitgliederz zu besiehen hat, in zwei ge-
trennten Sektionen.

Die deutschen LandesausschuBmitglieder bilden die deumtsche Sektion, die
italienischen die italienische.

{Abschrift von einem hektographierten Blatt aus dem NachlaB des Abg.
Dr. Carl Pusch.)

Y Antragderdeutschenr Vertrauensminner: ,Findet in einer
wirtschaftlichen Angelegenheit eine Kurie des Landtages oder eine Sektion des
Landesausschusses, daB ein BeschluB der anderen Kurie oder Sektion die wiri-
schaftlichen Interessen ihres Landesteiles beriihrt, so ist {iber deren Verlangen
die Angelegenheit der BeschluBfassung des Landtages bezw. des Landesaus-
schusses zu unterziehen”
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Beilage 3.

Antrag des Autonomie-Ausschusses,

Der hohe Landtag wolle den beiliegenden Gesetzentwurf, wodurch die
Landesordnung fiir die gefiirstete Grafschaft Tirol abgelindert wird, genehmigen,

Innsbruck, am 6. Juli 1901
Dr. Kathrein, Obmann und Berichterstatter.

Py |
Gesetz * -
vom . . . wirksam fiir die gefiirstete Grafschaft Tirol, mit welchem die Landes-

ordoung fir die gefiirstete Grafschaft Tirol abgelindert wird.
Uber Antrag des Landtages Meiner gefiirsteten Grafschaft Tirol finde Ich
anzucrdnen, wie folgt:
Artikel L

Die §§ 2, 8, 4, 11, 12, 18, 20, 21, 23, 24, 28, 29, 32, 37, 38, 40, 41, 42 und 43
der mit dem Patente vom 26. Februar 1861 Nr. 20 R.-G.-Bl. (Beilage I lit. @) er-
lassenen Landesordnung fiir die gefiirstete Grafschaft Tirol treten auBer Kraft.

In die Landesordnung werden nachstehende Bestimmungen eingeffigt: =

§ 2. Die zum Wirkungskreise der Landesvertretung gehorigen Befugnisse
werden entweder durch dem Landtag und dessen Abtheilungen oder durch den
LaundesausschuB und dessen Sectionen ausgeiibt.

§ 3. Mitglieder des Landtages sind:

L

1. Der Firsterzbischof von Salzburg;

2. der Fiirstbischof von Brixen;

8. der Rector magnificus der Universitit in Innsbruck;

4, drei gewiihlte Abgeordnete, deren einen die Abte von Wilten, Stams und
Fiecht aus ihrer Mitte, einen der Probst von Neustift, der Abt von Marienberg
und der Prior von Gries aus ihrer Mitie und einen der Landescomthur des Deut-
schlfln Ordens, der Probst von Bozen und der Probst von Innichen aus ihrer Mitte
wihlen;

b, siehen gewihite Abgeordnete der Landeshauptstadt Innsbruck und der
in ({195 Landtagswahlordnung im § 2, Iit. b, d, e, f und g, aufgefiihrten Stiidte
un rie;

6. zwei gewihlte Abgeordnete der Handels- und Gewerbekammern in Inns-
bruck und Bozen;

7. zweiundzwanzig gewihlte Abgeordnete der in der Landtagswahlordnung
im § 6, Z. 1 bis 11, aufgefithrten Landgemeinden.

o

1. Der Fiirstbischof von Trient;

2. ein Vertreter des Probstes von Arco und des Erzpriesters von Roveredo,
je nach Ubereinkommen in der Person des einen oder des anderen derselben;

8. sechs gewiiblte Abgeordneie der in der Landtagswahlordnung im § 2,
lit. a, ¢, h, i und k, aufgfiihrien Stidte und Orte;

4. der gewihite Abgeordnete der Handels- und Gewerbekammer in Ro-
veredo;

5. zwilf gewihlte Ahgeordnete der in der Landtagswahlordnung im § 6,
Z. 12 bis 17, anfgetiihrten Landgemeinden.

1.

Zehn gewihite Abgeordnete des adelizen groBen Grundbesitzes.

Die im Absatze I aufgefiihrten Mitglieder gehtren zur deutschen Abtheilung,
die im Absatze I aufgeliihrten Mitglieder gehirern zur italienischen Abtheilung
des Landtages,

Von den im Absatze I aufgefiihrten Mitgliedern hat jedes bei dem Ein.
tritte in den Landtag zu erkliren, ob es .der deutschen oder der italienischen
Abtheilung beitrete. Diese Erklirung bleibt fiir die ganze Mandatsdauer wirksam.
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§ 4. Der Kaiser ernennt zur Leitung des Landiages aus deszen Mitte den
Landeshauptmann und dessen zwei Stellvertreter,

§ 11. Der Landesansschub, als verwaltendes und ausfiihrendes Organ der
Landesvertretung, besteht unter dem Vorsitze des Landeshauptmannes aus zehn
Beisitzern, von denen sechs von der deutschen und vier von der italienischen Ab-
theilung des Landtages gewihlt werden.

§ 12. In der deutschen Abthellung wird ein LandesausschuBbeisitzer durch
die von der Withlerclasse des adeligen groBen Grundbesitzes gewihlfen Abge-
ordneten, einer durch die von der Wihlerclasse der Stidte und Orte und jener
der Handels- und Gewerbekammern gewéhlten Abgeordneten und einer durch die
von der Wilhlerclasse der Landgemeinden gewihlten Abgeordneten aus der Mitte
des Landtages gewihlt, Die itbrigen drei LandesausschuBbeisitzer werden ein-
zeln von der ganzen Abtheilung aus der Mitte des Landtages gewiilblt. Diese
sechs LandesausschuBbeisitzer bilden die deutsche Section des Landesausschusses.

Sind weniger als drei Abgeordnete des adeligen groBen Grundbesitzes in
der deutschen Abtheilung vorhandem, so wird der nach der vorstehenden Be-
stimmung auf diese Curie entfallende Landesausschubfibeisitzer von der ganzen
Abtheilung aus der Mitte des Landtages gewihlt.

In der italienischen Abtheilung wird ein Landesausschufibeisitzer durch die
von den Wiihlerclassen des adeligen groBen Grundbesitzes, der Stidte und Orte
und der Handels- und Gewerbekammer gewihlten Abgeordneten und einer durch
die von der Wihlerclasse der Landgemeinden gewihlten Abgeordneten aus der
Mitte des Landtages gewidhit. Die iibrigen zwei LandesausschuBibeisitzer werden
einzeln von der ganzen Abtheilung aus der Mitte des Landtages gewihlt. Diese
vier LandesausschuBbeisitzer bilden die italienische Rection des Landesaus-
schusses.

Jede solche Wahl geschieht durch absolute Mehrheit der Stimmenden,

Kommt bei der ersten und zweiten Wahlhandlung keine abselute Mehrheit
zustande, so ist die engere Wahl zwischen jenen beiden Personen vorzunehmen,
welche bei der zweiten Wahlhandlung die meisten Stimmen erhalten haben.

Bei Stimmengleichheit entscheidet das Los.

§ 18. Der Landtag ist berufen, innerhalb der Grenzen der Gesetze alle An-
ordnungen in Betrefi:

1. der &4ffentlichen Bauten, welche aus Landesmitteln bestritten und erhal-
ten werden, insbesondere der FluBregulierungen und Wildbachverbauungen;

2. der aus Landesmitteln dotierten &ffentlichen Amnstalten;

3. des Voranschlages und der Rechnungslegung des Landes, sowohl

a) hinsichtlich der Landeseinnahmen aus der Verwaltung des dem Lande
gebirigen Vermigens, der Besteuerung fiir Landeszwecke und der
Beniitzung des Landescredites, als

b) riicksichtlich der ordentlichen und auBerordentlichen Landesausgaben
zit berathen und zu beschlieBen.

Ferner fallen in seinen Wirkungskreis:

4, die Mitwirkung am Larndesvertheidigungs- und Schiefstandswesen;

5. die Vorsorge fiir die Erfilllung der dem Lande kraft bestehender Ge-
setze obliegenden Verpflichtungen;

6. alle sonstigen, die Wohlfahrt oder die Bediirfnisse des Landes betreffen-
den Angelegenheiten, soferne die entstehenden Xosten aus Landesmitteln be-
stritten werden oder eine Widmung zu Gunsten des Landes vorliegt.

§ 20. Der Landtag sorgt fiir die Erhaltung des nach seiner Entstehung oder
Widmung ein Eigenthum der gefiirsteten Grafschaft Tirol bildenden Landesver-
magens, dann der aus Landesmitteln errichteten oder erhaltenen Fonde und
Anstaiten.

Landtagsbeschliisse, welche eine VeriuBlerung, bleibende Belastung oder
eine Verpfindung des Stammvermigens mit sich bringen, bediirfen der kaiser-
lichen Genehmigung.

§ 21. Der Landiag verwaltet das Landesvermogen und das Credit- und
Schuldenwesen des Landes und sorgt fir die Erfiillung der diesfalls dem Lande
obliegenden Verpflichtungen.

Er verwaitet und verwendet die Landesfonde der gefiirsteten Grafschaft
'EI:iroé mit genauer Beachtung der gesetzlichen Zwecke und Widmungen dieser

onde.
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II. Wirkungskreis der Abtheilungen.

§ 25a. Der Wirkungskreis der beiden Abtheilungen des Landtages ist auf
«las einer jeden zugewiesene Gebiet beschrinkt.

Das Gebiet der deutschen Abtheilung (deutscher Theil der gefiirsteten Graf-
schaft Tirol) umfaBt die Stidte Innsbruck und Bozen, dann die Sprengel der
:Bezirkshauptmannschaften Innsbruck, Landeck, Imst, Reutte, Schwaz, Kitzbiihel,
Kufstein, Brixen, Bruneck, Lienz, Bozen, Meran und Ampezzo

Das Gebiet der italienischen Abtheilung (italienischer Theil der gefiirsteten
-Grafschaft Tirol) umfafit die Stidte Trient und Roveredo, dann die Sprengel
der Bezirkshauptmannschaften Trient, Cavalese, Primiero, Borgo, Cles, Tione,
-Roveredo und Riva.

§ 25b. Jede Abtheilung ist berufen, in den besonderen Angelegenheiten
dhres Gebietes, insoferne es sich nicht um die dem Landtage vorbehaltene Mit-
-wirkung zur Gesetzgebung bandelt, unabhlingig vom Landtage und von der
anderen Abtheilung zu berathen und zu beschlieBen.

Als Gebietsangelegenheiten werden die innerhalb der gesetzlichen Grenzen
zu treffenden Vorkehrungen in Ansehung:

1. der offentlichen Gesundheitspflege;

2. der Vorspannsleistung, dann der Verpflegung und Einguartierung der
‘bewafineten Macht;

3. der Bodencultur und aller Zweige der Urproduction;

4. der Forderung der Industrie und der Gewerbe;

B 5, des Verkehrswesens (StraBlen-, Eizsenbahnbauten) und anderen éffentlichen
Bauten; )

6. der dffentlichen Armenptlege und Wohlthitigkeit, ‘
-erkliirt, insoferne diese Angelegenheiten nicht vom Landtage als Landesange-
legenheiten hehandelt und die Kosten aus Landesmitteln bestritten werden oder
eine Widmung zu Gunsten des Landes vorliegt.

§ 25¢. Die dem Landtage nach dem Gemeindegeseize oder nach den beson-
deren Gemeindestatuten zukommende Wirksamkeit in Gemeindeangelegenheiten
‘wird von den Abtheilungen hinsichtlich ihres Gebietes selbstindig ausgeiibt, so-
weit hiezu nicht die Erlassung von Landesgesetzen erforderlich ‘ist.

Das Gleiche gilt hinsichtlich der dem Landtage nach sonstigen besonderen
“Gesetzen vorbehaltenen Wirksamkeit in einzelnen Verwaltungsangelepenheiten,
soferne es sich nicht um Objecte handelt, weleche dem Lande gehéren und aus
Landesmitteln erhalten werden oder dem Lande gewidmet sind.

Die nach den (esetzen iiber die offentlichen Volksschulen dem Landtage
vorbehaltenen Beschliisse werden von den Abtheilungen hinsichtlich der in ihrem
-Gebiete bestehenden oder zu errichtenden Schulen, deren Lehrpersonen, sowie
der Hinterbliebenen derselben in der Regel selbstindig gefaBt,

Insoweit jedoch die Erlassung von Landesgesetzen erforderlich wird, danom,
‘wenn es sich um Schulen mit dentscher Uunterrichissprache im Gebiete der italie-
‘nischen oder um Schulen mit italienischer Unterrichtssprache im Gebiete der
.deutschen Abtheilung, beziehungsweise um Lehrpersonen solcher Schulen oder
.deren Hinterblisbene handelt, steht die Berathung und BeschluBfassung dem
Landtage zu.

Die Theilnahme an der Bestreitung des Aufwandes fiir die otfentlichen
Volksschulen, dann der Ruhegeniisse der Lehrpersonen dieser Schulen, sowie
‘ihrer Hinterblicbenen wird als Gebietsangelegenheit erklirt. Doch ist die Ab-
‘theilung in den im vorstehenden Absatze bezeichneten Fillen an den Beschluf)
-des Landtages gebunden. )

Gebietsangelegenheit ist ferner die Fiorderung der Fachschulen fiir Kunst,
‘Handel und Gewerbe oder fiir einzelne Zweige der Urproduction.

Der Landtag kann Angelegenheiten der vorstehenden, bezeichneten Art als
Landesangelegenheiten behandeln, soferne die EKosten auf Landesmittel iibernom-
men werden oder eine Widmung zu Gunsten des Landes vorliegt.

§ 25d. Jede Abthsilung verwaltet das besonders Vermdgen ihres Gebietes
and verfiigt selbstiindig iiber die Verwendung der Einkinfte des Gebietes und
der aus Gebietsmitteln errichteten oder erhaltenen Anstalten. Beschlilsse der Ab-
theilungen, welche eine VeriuBerung, bleibende Belastung oder eine Verpfin-
-dung des Stammvermogens mit sich bringen, bediirfen der Zustimmung des Land-
tages und der kaiserlichen Genehmigung.
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§ 25e. Alle mit der Durchfilhrung der Beschliisse einer Abtheilung verbun-
denen Ausgaben sind aus den besonderen Einkiinften des betreffenden Gebistes.
zut decken. Jede Abtheilung berathet und beschlieBt selbstindig tiber die Aufbrin-
gung der zur Erfiillung ihrer Wirksamkeit erforderlichen Mittel, soweit dieselben
nicht aus den dem Lande gehorigen Fonden und sonstigen Einkiinften fliefen.

Die den Gebieten zur Verfiigung stehenden Mittel bestehen:

1. in den Einkiinften des dem Gebiete gewidmeten besonderen Vermdgens.
und der Fonde dieser Art;

2, in verhdiltnismiBigen Antheilen an den Einkiinften des Landes, insoferne
diese Einkiinfte weder fiir besondere Zwecke gewidmet, noch zur Deckung all-
gemeiner Landesbediirfnisse bestimmt sind.

Durch Beschlilsse des Landtages wird bestimmti, welche Fonde und An--
stalten des Landes ganz oder theilweise einem der beiden Gebiete gewidmet, dann
welche Landeseinkiinfte und nach welchem Verhiiltnisse dieselben unter die bei-
den Gebiete vertheilt werden sollen, Diese Landtagsbeschliisse bediirfen der
kaigerlichen Genebmigung. .

& 25f. Zur Deckung des diese Einnahmen iberschreitenden Erfordernisses
sind die Abtheilungen berechtigt, Zuschliige zu den directen landesfiirstlichen
Steuern bis zur Hohe von 30 Procent umzulegen und einzuheben. Die Zuschlige
sind auf alle Gattungen der direcien Steuern nach eimem gleichen Procentaus-
mabe umzulegen. Zur Umlage der Zuschlige zu den einzeluen Steuergattungen
nach einem verschiedenen ProcentausmaBe, dann zur Einfiihrung eines verschie-
denen Procentsatzes der Zuschlige innerhalb einer und derselben Gattung der
directen Steuern, ferner fiir Zuschliige, welche 30 Procent ibersteigen, und zur
Einfithrung oder Erhthung einer nicht in die Kategorie der Zuschlige zu den
directen Stewern gehdrigen Gebietsumlage, ist ein der kaiserlichen Genehmigung
unterliegender LandiagsbeschluB erforderlich,

§ 25¢. Die Abtheilungen sind berechtigt, im Interesse ihres Gebietes Dar-
lehen aufzunehmen oder Haftungen zu itbernebmen, wenn die Summe der neuen
und der schon bestehenden Verpflichtungen die Hohe von 50 Procent der direc-
ten Steuern des (Gebietes nicht iibersteigt. Hiebel sind Haftungen, welche die-
Verbindlichkeit zu jihrlich wiederkehrenden Leistungen begriinden, mit dem zum
gessetzlichen ZinsfuBe kapitalisierten Betrage der jihrlichen Leistung zu berech-
nen, Hohere Amnlehen oder Haftungen bediirfen eines Beschlusses des Landtages.
und der kaiserlichen Genehmigung.

§ 25h. Jede Abtheilung beschlieBt iber die Systemisierung des Personal-
und Besoldungsstandes der fiir die einzelnen Verwaltungsobjecte ihres Gebietes
auf dessen Kosten zu bestellenden Beamten und Diener; sie bestimmt die Be-
dingungen jhrer Ernennung, ihre Ruhe- und Versorgungsgeniisse und die Grund-
ziige der fiir ihre Dienstleistung zu ertheilenden Instructionen.

Auch die fiir Verwaltungsobjecte der einzelnen Gebiete bestellten Beamten
und Diener haben den Charakter von Landesbeamten, beziehungsweise -Dienerny
ihre Ernennung steht dem Landeshauptmanne iiber Vorschlag der betreffenden
Section des Landesausschusses zu; sie unterstehen in Disciplinar-Angelegenheiten:
dem Landesausschusse pach den vom Landtage fiir die Disciplinar-Angelegen-
heiten der Angestellten des Landes festgesteliten Bestimmungen. Die Dienstes—
verhiltnisse der den Sectionen des Landesausschusses beizugebenden Beamten
und Diener werden gemiB den Bestimmungen des § 25 L.-Q. geregelt.

III. Wirkungskreis des Landesausschusses und seiner Sectionen.

§ 28, Der LandesausschuB reprisentiert das Land und die Gebiete in allen
Rechtsangelegenheiten. Die im Namen der Landesvertretung auszustellenden
Urkunden sind von dem Landeshauptmann und zwei Beisitzern des Landesaus--
schusses zu fertigen und mit dem Landessiegel zu versehen. Bei Urkunden, die-
sich nur auf eines der beiden Gebiete beziehen, hat die Mitfertigung durch zwei
Boisitzer der betreffenden Section des Landesausschusses zu erfolgen.

& 29. In allen Gebietsangelegenheiten werden die Obliegenheiten des Lan-
desausschusses von den fiir die beiden Gebiete besteliten Sectionen (§ 12), selb—
stindig mittelst der gemeinsamen Landesimter versehen,

Alle Befugnisse, welche durch die (Gesetze dem Landesausschusse iiber-
" tragen sind, werden, wenn e3 sich um Gebietsangelegenheiten handelt, von den.
Sectionen selbstindig ausgeiibt.
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§ 82. Die Geschiftsordnung fiir den LandesausschuB und fir die beiden
Sectionen desselben wird vom Landtage festgesetzi. .

§ 87. Der Statthalter der gefiirsteten Grafschaft Tirol oder die von ihm
abgeordneten Commissiire haben das Recht, im -Landtage und dessen Ausschiissen
zit erscheinen und jederzeit das Wort zu nehmen; an den Abstimmungen nehmen
sie Theil, wenn sie Mitglieder des Landtages sind. .

Wenn die Absendung von Mitgliedern der Regierungsbehdrden wegen Er-
theilung von Auskiinften und Aufklirungen bei einzelnen Verhandlungen noth-.
wendig oder wiinschenswert erscheint, hat sich der Landeshauptmann an den
Statthalter zu wenden.

§ 38. Zur BeschluBfassung in dem Landtage ist die Anwesenheit von mehr
als der H#lfte der Gesammtzahl aller Mitglieder, und zur Giltigkeit eines Be--
schlusses die absolute Stimmenmehrheit der Anwesenden erforderlich.

Bei Stimmengleichheit ist der in Berathung gezogene Antrag als verworfen.
anzusehen.

Zu einem Beschlusse iiber beantragte Anderungen der Landesordnung ist
die Gegenwart von mindestens drei Viertheilen aller Mitglieder und die Zu-
stimmung von mindestens zwei Drittheilen der Anwesenden erforderlich.

Das Gleiche gilt hinsichtlich solcher Beschliisse des Landtages, durch
weleche Angelegenheiten der im § 25b unter 1 bis 6 dann im § 25e bezeichneten.
Art gegen den Einspruch der italienischen Abtheilung als Landesangelegenheiten
erklirt und ijhre Kosten auf den Landeshaushalt tibernommen werden sollen.

& 40. Die Titigkeit der Abtheilungen beginnt urd endet gleichzeitig mit.
der Tagung des Landtages.

Wiahrend der Tagung des Landtages erledigt jede Abtheilung ihre Geschifte.
in besonderen Sitzungen. IDie Sitzungen der Abtheilungen sind nicht &ffentlich.
Jedoch haben alle LandesausschuBbeisitzer das Recht, den Sitzungen beider Ab--
theilungen beizuwohnen. An der Berathung und Abstimmung kénnen sie sich
nur in jener Abtheilung betheiligen, deren Mitglieder sie sind.

§41, Zn Beginn jeder Landtagssession wihlt jede Abtheilung in einer con-.
stituierenden Sitzung unter dem Vorsitze des Landeshauptmannes jhren Obmann
und dessen Stellvertreter. Nach erfolgter Constituierung fithren der Obmann
und im Verhinderungsfalle dessen Stellvertreter in den Sitzungen den Vorsitz,
leiten die Verhandlungen und handhaben die Vorschriften der Landesordnung-
und der Geschiftsordnung, ’ .

Der Landeshauptmann hat das Recht, den Sitzungen jeder der Abtheilun-.
gen beizuwohnen und jederzeit das Wort zu nehmen. An den Abstimmungen
nimmt er nur in jener Abtheilung theil, deren Mitglied er ist.

Die einzelnen Berathungsgegenstinde gelangen vor die Abtheilung:

a) als Vorlagen des Landesausschusses oder der betreffenden Section des-.

selben;

b) als Vorlagen eines speciellen, durch Wahl aus der Abtheilung wihrend

der Tagung des Landtages gebildeten Ausschusses;

¢) oder durch Antrige einzelner Mitglieder.

Die Bestimmungen der §§ 35 Absatz 2, B, 36 Absatz 1, dann der §§ 97, 88.
Absatz 1 und 2 und § 39 L.-0. finden fiir die Abtheilungen sinngemifie Anwen-
dung. Die dort dem Landeshauptmapne iberwiesenen Functionen werden von
dem Obmanne der Abtheilung oder von dessen Stellvertreter ausgeiibt. Die Ein-
ladung von Mitgliedern der Regierungsbehirden (§ 37 Absatz 2 L.-0.) hat der-
Obmann im Wege des Landeshauptmannes zu veranlassen.

§ 42, Die von jeder Abtheilung gefassten Beschliisse sind vom Obmann
in schriftiicher Ausfertigung dem Landeshauptmanne mitzutheilen und von die--
sem dem Landtage bekanntzugeben. R

Wenn der Landeshauptmann erachtet, daB der BeschluB einer Abtheilung-
den Wirkungskreis derselben iiberschreitet oder gegen bestehende Gesetze ver-
stiBt, so ist er berechtigt und verpflichtet, die Ausfithrung zn sistieren und die-
Angelegenheit an die Abtheilung zur neuerlichen Verhandlung zuriickzuleiten.

Beharrt die Abtheilung auf ihrem Beschlusse, so ist der Landeshauptmann
berechtigt, die Angelegenheit dem Landtage vorzulegen, welcher jedoch seine.
BeschlnBfassung auf den Ausspruch zu beschrinken hat, ob der Beschluf der-
Abtheilung zur Ausfiihrung gebracht werden diirfe oder nicht.

§ 43. Der LandesausschuB hat die ihm {iberwiesenen Geschifte in Col-.
legialberathungen zu verbandeln und zu erledigen.
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Zur Giltigkeit eines Beachlusses ist die Anwesenheit von wenigstens sechs
Ausschubbeisitzern erforderlich,

§ 44. Auch die Sectionen des Landesausschusses erledigen ihre Geschifte in
‘Collegialberathungen, in denen der Landeshauptmann oder der von ihm aus den
Mitgliedern der Section bestellte Stellvertreter dem Vorsitz fithrt.

Zur Giltigkeit eines Beschlusses ist die Anwesenheit in der deutschen
Section von mindestens vier, in der italienischen Section von mindestens drei
Ausschubbeisitzern erforderlich. In diese Zahlen ist der den Vorsitz fithrende
Landeshauptmann oder sein Stellvertreter einzurechnen,

§ 45. Der LandesausschuB und seine beiden Sectionem haben ihren Sitz
in Innshruck.

Alle Erledigungen, Kundmachungen wund sonstigen Ausfertigungen der
Sectionen erfolgen im Namen des Landesausschusses.

§ 46. Der Landeshauptmann ist, wenn er einen BeschluB des Landes-
ausschusses oder einer Section als dem offentlichen Wohle oder den hestehenden
(esetzen zuwiderlaufend ansieht, berechtizt und verptlichtet, die Ausfilhrung
zu sistieren und die Angelegenheit unverziiglich der Allerhiichsten Schlub-
fassung im Wege des Statthalters zu unterziehen.

IV. SchiuBhestimmungen.

§ 47. Die vom Landtage und seinen Abtheilungen gepflogenen Verhand-
lungen sind vom Landeshauptmann unter Zulegung der Sitzungsprotokolle im
Wege des Statthalters zur Allerhichsten Kenntnis zu bringen.

Die Art der Verbifentlickung der gepflogenen Verhandlungen bestimmt
der Landtag.

§ 48. Der Landtag und dessen Abtheilungen diirfen mit keiner Landesver-
tretung eines anderen Kronlandes in Verkehr treten, aueh diirfen sie keine
Kundmachungen erlassen,

Deputationen diitfen in die Versammiung des Landtages oder deren Ab-
theilungen nicht zugelassen und Bittschriften diirfen vom Landtage oder den
Abtheilungen nur dann angenommen werden, wenn sie durch ein Mitglied iiber-
reicht werden.

Die Absendung von Deputationen des Landtages an das Allerhoehste Hof-
lager darf nur ther vorliufic erwirkte kaiserliche Genehmigung erfolgen,

Artikel IL

Dieses Gesetz tritt mit 1. Jinner 1902 in Wirksamkeit.

Solite sich jedoeh der Landtag nach erfolgter Kundmachung dieses Ge-
setzes noch im Jahre 1901 versammeln, so hat derselbe sich bereits nach den
Bestimmungen dieser Novelle zur Landesordnung im Pleprum und in den Ab-
theilungen zu constituieren, die Wahl des Landesausschusses nach diesen Be-
stimmungen vorzanehmen und auch den Voranschlag des Landes und seiner
-Gebiete fiir das 1902 demgemiB zn berathen und zu beschliefen.

Der neue LandesausschuB tritt in seinem Plenum sofort nach der Wahl,
in seinen Sectionen aber erst mit 1. Jinner 1902 in Wirksamkeit,

Der bisherige Landesausschuff hat sofort nach Kundmachung dieses Ge-
setzes die Vorlagen zur Festsetzung des Voranschlages sowohl fiir den Haushalt
des Landes als fiir jenen der Gebiete, sowie die Theilung der Fonds, Anstalten
und Einkiinfte im Sinne des dariiber erflossenen, vom Kaizer genehmigten Land-
tagsbeschlusses vorzubereiten,

Tritt der Landtag nach Kundmachung dieses Gesetzes erst im Jahre 1502
zusammen, 8o hat der bisherige LandesausschuB bis zur Wah! des neuen auch
die Angelegenheiten der Gebiete zu besorgen und den Haushalt des Landes
und der Gebiete nach MaBgabe der von ibm verbereiteten gesonderten Vor-
anschlige provisorisch zu fithren.

Artikel HIL

Mein Gesammtministerium ist mit der Durchfithrung dieses Gesetzes be-
traut,

(Aus NachlaB Dr. Kathrein: Beilage 69 zu den stenogr. Berichten des Tiroler
Landtages, VIIL. Periode, VI. Session 1900/01.}

522



Beilage 4
Die Beschliisse des Autonomieausschusses vom Jahre 1902,

. wProtokoll
enthaltend die Beschliisse des Verfassungsausschusses des Tiroler Landtages
iiber die Autenomie des italienischen Landesteiles.

Mitglieder des Verfassungsausschusses: Dr. Theodor Kathrein, Obmann;

Dr. Brugnara, Obmannstellvertreter; Dr. Wackernell, Dr. Pusch, Dekan Glatz,

Abt Treuinfels, Dr. v. Grabmayr, Dr. Perathoner, Baron Malfatti, Dr. Conci,

Dr. Tomasi, Dr. Schorn, Schraffl.

Beginn der Verhandlungen: 30. Juni 1902.

Der AusschuB spricht sich grundsiitzlich dafiir aus, daB dem italienischen
Landesteile Zugestindnisse auf dem Gebiete der Selbstverwaltung gemacht
werden und daB iiber die von Dr, Brugnara in vier Punkten (Teilung des
Landesschulrates, Landesausschusses und der Kurie des adelizen GroB-
grundbesitzes sowie Schutz gegen Majorisierung im Landtage) formulier-
ten Forderungen in die Spezialdebatte eingegangen werde.
Angenommen mit 10 gegen 2 Stimmen.

Landesschulrat: Nebst dem gemeinsamen Landesschulrate haben zwei Sektionen
desselben zu bestehen, von welchen die deutsche in Innshruck, die italie-
nische in Trient liegt.

Einstimmig angenommen.

Landesausschnfi: Neben dem gemeinsamen Landesausschusse fiir die gemein-
samen Landesangelegenheiten werden zwei LandesausschuBsektionen, eine
deutsche und eine italienische, gebildet. Die italienische hat ihren Sitz in
Trient, die deutsche n Innsbruck.

Abstimmung: 1. Die Gliederung des Landesausschusses in Sektionen
wird mit 10 gegen 2 Stimmen angenommen.
2. Die Gliederung in drei Sektionen, Innsbruck, Bozen,
Trient, nach Antrag Schraffl wird abgelehnt,
3. Die Gliederung in zwei Sektionen wird angenommen
mit 10 gegen 2 Stimmen.
4. Bitz der italienischen Sektion in Trient angenommen
mit 9 gegen 3 Stimmen.
Die Abgrenzung der den Sektionen zuzuweisenden Gebiete und Angelegen-
heiten — ortliche und sachliche Kompetenz — wird spdter beschlossen
werden.

Fortsetzung 2 Juli 1902

Subkomité: Zur Vorberatung und Antragstellung iiber die vorzunehmende Land-
tagswahlreform wird ein Subkomité eingesetzt, bestehend aus den Herren
Baron Malfatti, Dr. v. Grabmayr, Dekan Glatz, Dr. Pnsch und Schraffl.

Fortsetzung am 5 Juli 1902

Teilungsschlitssel: Fiir gewisse wirtschaftliche Angelegenheiten soll zwischen
dem deutschen und italienischen Landesteile ein Teflungsschliissel zur
Anwendung gebracht werden.

Einstimmig angenommen,

Alle Landesauslagen fiir Strafien- und Wasserbau'ten, fir die Forderung
der Bodenkultur, des Gewerbes, der Industrie und des Handels, mit Aus-
schlufl aller aus Anlaf eines Elementarereignisses oder Notstandes sich
ergebenden Auslagen sind unter den zwei Landesteilen nach dem Durch-
schnittsverhiltnisse der Bevidlkerungszahl der letzten bekannt gewordenen
Volksziihlung und der direkten Steuerleistung nach dem Ergebnisse des
letzten bekannt gewordenen Jahres zu_teilen,

Angenommen mit 10 gegen 1 Stimme,

Sachliche Kompetenz der Landesausschusektioner:

Den Sektionen des Landesausschusses werden folgende Angelegenheiten

zugewiesen:

1. Alle das Volksschulwesen betreffenden Angelegonheiten.

2. Alle Anpelegenheiten des (Gemeindewesens.

3. Alle Angelegenheiten, welche die Armenpflege und die offentliche Wohl-
tatigkeit betreften.
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4. Alle Sanititsangelegenheiten.

5. Die Vorbereitung und Antragstellung in allen Angelegenheiten, bezlig--
lich welcher im Landesbudget die Verteilung des Erfordernisses mnach
einem festen Schliissel zu erfolgen hat.

6. Die Vorbereitung und Antragstellung in anderen Angelegenheiten, die
sich ausschlieBlich auf das Gebiet der betreffenden Landesausschuf-
sektionen beziehen.

Einstimmig angenommen.
Antrag Dr. Perathoner: In jenen Fillen, in welchen nach der Ge-
meindeordnung oder nach den besonderen Statuten zu Rechtsgeschiften
der Gemeinden ein sllerhdichst genehmigter Landtagsbeschlull, in dringen-
den Fiillen aber ein allerhdchst genehmigter BeschluB des Landesaus-
schusses erforderlich ist, steht die BeschluBfassung, wenn der Landtag nicht:
versammelt ist, dem gemeinsamen Landesausschusse zu.

Abgeiehnt dber Dirimierung des Vorsiizenden bei Stimmengleichheit.

Zusammensetzung des Landesausschusses und der Ausschufisektionen:

Die Anzahl der in den LandesausschuB zu wihlenden Mitglieder wird auf
eilf festgesetzt, von welchen siehen Mitglieder von den Abgeordneten des
deutschen und vier Mitglieder von den Abgeordneten des italienischen
Landesteiles zu wihlen sind. Die sieben von den Abgeordneten des deut-
schen Landesteiles gewiiblten LandesausschuBmitglieder gehtiren zur deut-
schen, die vier von den Abgeordneten des italienischen Landesteiles ge-
wihlten LandesaussehuBmitglieder zur italienischen Sektion des Landes-
ausschusses.

Einstimmig angenommen,

Teilung der Wahlkurie des adeligen GroBgrundbesitzes:

Die Wahlkurie des adeligen GroBgrundbesitzes ist in zwei Wahlkorper zw
teilen, der deutsche Wahlkorper mit dem Wahlorte in Innsbruck, der
italienische Wahlkorper mit dem Wahlorte in Trient. Die Mandate sind
zwischen den deutschen und italienischen Abgeordneten dieser Wihlerkurie
nach dem Verhdltnisse von 3:2 auvfzuteilen.

Abstimmunag:

1. Die Teilung dieser Kurie in zwei Wahlkorper angenommen mit 6 gegen

4 Stimmen.
2. Das Teilungsverhiltnis der Mandate angenommen mit 8 gegen 3 Stimmen.

Fortgesetzt am 9 Juli 1902,
Zusammensetzung des Landesschulrates und seiner Sektionen:
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Der Beratung wird der beiliegende Gesetzentwurf zu Grunde gelegt. § 35
I, II und Il werden angenommen mit folgendem Zusatze zu IH(6 (Antrag
Glatz): ,,Auflerdem ist der Fiirstbischof von Trient befugt, einen zweiten
Geistlichen ftir die Sitzungen der italienischen Sektion als Vertreter der
Kirche zu delegieren.”

Der Antrag Perathoner, daB § 35 II 3 zu lauten habe: ,Zwei Ver-
treter der katholischen Kirche, und zwar ein Geistlicher aus den Didzesen
Salzburg und Brixen" wird abgelehnt.

§ 8 IV wird angenommen mit dem Zusatzantrage Dr. Wackernell:
9, Die Lawpdesschulinspektoren: Der Referent fir die administrativ-dkono-
misehen Angelegenheiten und die Landesschumlinspektoren haben nur in
jenen Angelegenheiten eine beschliefiende Stimme, iiber welche sie Bericht
erstatten; in anderen Angelegenheiten steht denselben pur ein beratendes
Votum zu.

Dieser Zusatz wird iiber Dirimierung des Vorsitzendeu
mit Stimmengleichheit angenommen.

8§ 86, 87, 38 und 39 werden angenommen mit dem Zusatze, daB dem ge-
meinsamen Landesschulrate auch die Schulen der Gerichtsbezirke Fassa,
Ampezzo und Buchenstein und der Gemeinden Luserna,
Floruz Gereunt und Palai gehoren und daB das Wort ,ladinische”
(Schulen oder Unterrichtssprache) zu entfallen hat.

Die endgtiltige Stilisierung des beiliegenden Gesetzentwurfes ist erst vorzu-
nehmen und hiebei nach Antrag Dr. Wackernell aut die Bestellung von
Stellvertretern fiir die Mitglieder des Landesschulrates und der Sektionen
Riicksicht zu nehmen.



-Oriliche Kompetenz der LandesausschuBsektionen und des gemeinsamen Landes-
.ansschusses sowie des Landesschulrates:
Dem gemeinsamen Landesausschusse und Landesschulrate bleiben in allen
Angelegenheiten untergeordonet die Gemeinden der Gerichtsbezirke A m-
pezzo, Buchenstein und Fassa, ferner die Gemeinden Luserna,
Floruz, Gereut and Palai.
Der italienischen Abteilung des Landesausschusses und Landesschulrates
werden unterstellt die Stadtbezirke Trient und Rovereto sowie die politi-
schen Bezirke Borgo, Cavalese, Cles, Primiero, Riva, Rovereto, Tione und
Trient mit Ausschluf der Gemeinden St. Felix, Proveis, Laurein wund
U. L. Frau im Walde des politischen Bezirkes Cles und Altrei und Truden
des politischen Bezirkes Cavalese.
Alle ithrigen Gemeinden des Landes unterstehen der deutschen Abteilung
des Landesausschusses und Landesschulrates.

JInnsbruck am 9. Juli 1902.
Dr. Th. Kathrein, Obmann
Dr. Carl Pusch Dr. Conci
Sehriftfithrer.

525



